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I. Sachverhalt

A

Das Schweizerische Institut fur arztliche Weiter- und Fortbildung (nachfolgend SIWF) ist das fe-
derfuhrende Organ der Verbindung der Schweizer Arztinnen und Arzte FMH fur alle Belange der
arztlichen Weiter- und Fortbildung. In seiner Funktion als verantwortliche Organisation im Sinne
von Artikel 25 und 26 des Medizinalberufegesetzes vom 23. Juni 2006! (MedBG) stelit das SIWF
dem Eidgendssischen Departement des Innern (EDI) jeweils Gesuch um Akkreditierung der Wei-
terbildungsgénge in Humanmedizin, die zu einem eidg. Weiterbildungstitel filhren sollen. Die Ver-
fahren zur Akkreditierung dieser Weiterbildungsgénge werden mit einem Round Table mit dem
SIWF eingeleitet.

Mit Schreiben vom 25. Februar 2016 ersuchte das SIWF um die Einleitung der Akkreditierungs-
verfahren fur die Weiterbildungsgange in Humanmedizin. Die Einreichung der Akkreditierungsge-
suche und Selbstevaluationsberichte fiir die insgesamt 46 Weiterbildungsgange in Humanmedizin
erfolgte in drei Kohorten (Juni 2016, Januar 2017 und Juni 2017). Am 29. Juni 2016 reichte das
SIWF das Gesuch um Akkreditierung des Weiterbildungsgangs in Rechtsmedizin beim Bundesamt
fur Gesundheit (BAG) ein. Dem Gesuch lag der Selbstbeurteilungsbericht der Schweizerischen
Geselischaft fir Rechtsmedizin (SGRM) mit Anhangen bei.

Am 05. Juli 2016 hat das BAG das Akkreditierungsgesuch mit dem Selbstbeurteilungsbericht und
den Anhangen an die Schweizerische Agentur fir Akkreditierung und Qualitatssicherung (AAQ)
zur Einleitung der Fremdevaluation weitergeleitet. Die AAQ hat darauf hin die Fremdevaluation mit
der Einsetzung der Expertenkommission fir die Begutachtung des Weiterbildungsgangs eingelei-
tet.

Am 06. September 2016 fand die Begutachtung des Weiterbildungsgangs anlasslich eines Round
Table der Expertenkommission mit der SGRM statt. Der Entwurf des Expertenberichtes vom 28.
September 2016 empfiehlt die Akkreditierung des Weiterbildungsganges in Rechtsmedizin mit
zwei Auflagen.

Am 27. Oktober 2016 teilte die SGRM der AAQ mit, dass sie die Streichung beiden Aufiagen mit

folgenden Begrundungen:

- Auflage 1: die geforderten Anderungen sind bereits in Vorbereitung;

- Auflage 2: eine Auflage ist dazu da, Nicht-Konformitat zur Norm aufzuzeigen. Diese Auflage
muss daher entweder gestrichen werden oder ist unter Angabe der Nicht-Konformitat zur
Norm entsprechend (Begriindung und Zeitplan) zu detaillieren.

Die AAQ hat am 14. Dezember 2016 beim BAG ihren Schlussbericht mit Antrag zur Akkreditierung
des Weiterbildungsgangs in Rechtsmedizin ohne Auflagen eingereicht.

Am 19. Juni 2017 wurde die Medizinalberufekommission (MEBEKO), Ressort Weiterbildung, zum
Antrag der AAQ betreffend die Akkreditierung des Weiterbildungsganges in Rechtsmedizin ange-
hort. Die MEBEKO, Ressort Weiterbildung, folgte dem Antrag der AAQ und empfahl, den Weiter-
bildungsgang ohne Auflagen zu akkreditieren (vgl. Ii., B. Materielles, Ziff. 4).
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Il. Erwidgungen
A. Formelles

1. Weiterbildungsgénge, die zu einem eidgendssischen Weiterbildungstitel fuhren, missen gemass
MedBG akkreditiert sein (vgl. Art. 23 Abs. 2 MedBG). Fur die Akkreditierung von Weiterbildungs-
gangen ist das EDI zustandig (Art. 28 i.V.m. Art. 47 Abs. 2 MedBG).

2. Ein Weiterbildungsgang, der zu einem eidgenéssischen Weiterbildungstitel fihren soll, wird akkre-
ditiert, wenn er die Akkreditierungskriterien gemass Artikel 25 Absatz 1 MedBG erfillt.

3. Gemass Artikel 25 Absatz 2 MedBG kann der Bundesrat nach Anhérung der MEBEKO und der

fur die Weiterbildungsgange verantwortlichen Organisationen Bestimmungen erlassen, welche
das Akkreditierungskriterium gemass Artikel 25 Absatz 1 Buchstabe b MedBG konkretisieren. Ar-
tikel 11 Absatz 6 der Medizinalberufeverordnung vom 27. Juni 20072 (MedBV) delegiert diese
Kompetenz ans EDI.
Mit der Verordnung Uber die Akkreditierung der Weiterbildungsgange der universitaren Medizinal-
berufe vom 20. August 20072 hat das EDI entsprechend Qualitatsstandards (QS) fur die Weiter-
bildung erlassen. Diese Qualitatsstandards sind auf der Homepage des BAG (www.bag.admin.ch)
publiziert. Alle Weiterbildungsgange, die akkreditiert werden sollen, werden daraufhin Uberprift,
ob sie diese QS erfdllen.

4. Gemass Artikel 26 Absatz 1 MedBG reicht die fur einen Weiterbildungsgang verantwortliche Or-
ganisation das Gesuch um Akkreditierung des Weiterbildungsgangs bei der Akkreditierungs-
instanz (EDI) ein. Dem Gesuch muss ein Bericht tber die Erfullung der Akkreditierungskriterien
(Selbstevaluationsbericht) beigelegt werden (Art. 26 Abs. 2 MedBG).

5. Fir die Organisation und Durchfihrung der Fremdevaluation ist gemass Artikel 48 Absatz 2
MedBG i.V.m. Artikel 11 Absatz 1 MedBV die AAQ zustandig. Die AAQ setzt zur Prafung der
Weiterbildungsgénge Expertenkommissionen ein, die sich aus schweizerischen und auslandi-
schen Fachleuten zusammensetzen.

6.  Die Expertenkommission priift den Weiterbildungsgang ausgehend vom entsprechenden Selbste-
valuationsbericht und von Gesprachen vor Ort. Sie unterbreitet der AAQ aufgrund ihrer Untersu-
chungen einen begriindeten Antrag zur Akkreditierung. Die AAQ kann den Akkreditierungsantrag
zur weiteren Bearbeitung an die Expertenkommission zuriickweisen oder ihn, wenn erforderlich,
mit einem Zusatzantrag und Zusatzbericht dem EDI zum Entscheid Gberweisen (Art. 27 Abs. 5
MedBG).

7. Die Akkreditierungsinstanz entscheidet nach Anhorung der MEBEKO uber die Antrage und kann
die Akkreditierung mit Auflagen verbinden (Art. 28 MedBG).

8.  Gemass Artikel 29 Absatz 2 MedBG gilt die Akkreditierung héchstens sieben Jahre.

9. Die Akkreditierung der Weiterbildungsgange wird durch Gebuhren finanziert (Art. 32 Abs. 2
MedBG). Geméss Anhang 5 Ziffer 6 MedBV betragen diese Gebiihren zwischen CHF 10'000 und
50'000.

10. Die Akkreditierungsentscheide, die Expertenberichte und die Berichte der AAQ werden auf der
Homepage des BAG publiziert (Art. 11 Abs. 5 MedBV).

2 SR 811.112.0
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B. Materielles

1.

Im April 2016 hat die AAQ auf Gesuch des SIWF hin das Verfahren fur die Fremdevaluation der 46
Weiterbildungsgénge in Humanmedizin eingeleitet. Der den Akkreditierungsverfahren der einzelnen
Weiterbildungsgénge vorangehende Round Table mit dem SIWF fand am 07. Juni 2016 statt. Die
AAQ hat die Fremdevaluation des Weiterbildungsgangs in Rechtsmedizin, um welche das SIWF
mit Gesuch vom 29. Juni 2016 ersucht hat, im Juli 2016 aufgenommen. Die Begutachtung des

Weiterbildungsgangs durch die Expertenkommission fand anlasslich des Round Table mit der

SGRM am 06. September 2016 statt. Er fuhrte zum Entwurf des Expertenberichts vom 28. Septem-

ber 2016, mit welchem die Expertenkommission die Akkreditierung des Weiterbildungsgangs mit

zwei Auflagen empfiehilt:

— Auflage 1: Die SGRM soll die Facharztpriifung innerhalb von 18 Monaten Gberarbeiten, um
deren Rahmenbedingungen einheitlicher zu gestalten. Die Gliltigkeit (Validitst) und Messzuver-
lassigkeit (Reliabilitat) der Priifung muss weiter erhht werden. Dazu soll die Priifung zusétzlich
strukturiert werden;

- Auflage 2: Die SGRM muss innerhalb von 18 Monaten einen konkreten Massnahmenplan zur

zukunftigen Entwicklung des Weiterbildungsganges mit der Angabe von mindestens drei Mas-
snahmen sowie einem Zeitplan fiir die Umsetzung derselben erarbeiten.

Die Experten kommen zu einer positiven Gesamtbeurteilung des Weiterbildungsganges. Das Wei-
terbildungsprogramm und der Lernzielkatalog sind sehr gut ausgearbeitet, sodass alle Qualitéts-
bereiche umfassend behandelt sind. Die zu erbringenden Leistungen der Weiterzubildenden sind
im Detail dargestellt. Die Fachgesellschaft ist stark motiviert, den Weiterbildungsgang in Rechts-
medizin kontinuierlich zu verbessern. Die Kommunikation innerhalb und zwischen den verschiede-
nen Gremien der Fachgesellschaft bzw. der Sektion ,forensische Medizin“ funktioniert bestens.

Mit Blick auf die Weiterentwicklung dieses Weiterbildungsgangs empfehlen sie unter anderem:

- Die nicht fachspezifische Weiterbildung in allgemeiner Pathologie als unverzichtbaren Be-
standteil der Weiterbildung in Rechtsmedizin und unbedingt beizubehalten. Um die Absolvie-
rung dieses obligatorischen Teils der Weiterbildung fir die Weiterzubildenden zu erleichtern,
empfiehlt die Expertenkommission der Fachgesellschaft, zusétzlich entsprechende organisa-
torische Voraussetzungen zu schaffen und u.a. die Verhandlungen mit der Schweizerischen
Gesellschatft fir Pathologie iiber einen Austausch von Assistierenden wieder aufzunehmen
sowie eine regelméassig aktualisierte Liste der Institute fiir Pathologie und Prosekturen;

- Fdar alle Weiterzubildenden in Rechtsmedizin einheitliche und verbindliche Kurse zu organisie-
ren, die speziell auf die Kommunikation mit Betroffenen und Angehérigen, mit Auftraggebern
(u.a. Staatsanwaltschaft, Polizei) sowie mit der Offentlichkeit eingehen;

- Den Besuch von Kursen fiir das Erlernen von Organisations- und Managementaufgaben fiir
alle Weiterzubildenden als obligatorisch zu erkléren und zu iiberpriifen;

~ Die Rickmeldungen zu den Facharztprifungen zu standardisieren; zu diesem Zweck wére die
Entwicklung eines Fragebogens, welchen die Examinatoren und die zu Priifenden nach
Durchfahrung der FA-Priifung ausfiillen kénnen, zu begriissen;

—  Im Weiterbildungsprogramm unter Kapitel 3.2.7 genau aufzufihren, welche Richtlinien der
SAMW far die Weiterzubildenden im Bereich der Wiirde des Menschen verpflichtend sind;

- Die Fachgesellschaft sollte ein Instrument entwickeln, um den Weiterzubildenden auf standar-
disierte Art und Weise Riickmeldung zur Weiterbildung zu geben; dieses Instrument soll tiber
die Umfrage des SIWF hinausgehen (vgl. Expertenbericht vom 28. September 2016).

Am 14. Dezember 2016 hat die AAQ ihren Akkreditierungsantrag beim BAG eingereicht. Die AAQ
folgt dem Antrag der Expertenkommission nicht und beantragt, den Weiterbildungsgang in Rechts-
medizin ohne Auflagen zu akkreditieren.
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3. Die MEBEKO, Ressort Weiterbildung, hat am 19. Juni 2017 im Rahmen der Anhorung wie folgt zum
Expertenbericht, zum Antrag der Expertenkommission sowie zum Antrag der AAQ Stellung genom-
men:

—- Die MEBEKQO teilt die positive Beurteilung der Tatigkeit der SGRM und empfiehlt eine Akkredi-
tierung ohne Auflagen;

—  Die von den Experten gemachte Auflage zur Uberarbeitung der Facharzipriifung ist nach ei-
nem externen Audit bereits in Bearbeitung;

- Die MEBEKO sieht keine Notwendigkeit einer Auflage fiir einen Massnahmenplan zur Zu-
kunftsgestaltung, die Gesellschatft ist in geniigendem Umfange mit der aktiven Gestaltung der

Weiterbildung befasst.

4. Aufgrund der obigen Ausfuhrungen und der eigenen Priifung stellt das EDI Folgendes fest:

— Der Weiterbildungsgang in Rechtsmedizin erfullt nach Massgabe der AAQ sowie der MEBEKO
die Akkreditierungskriterien gemass Artikel 25 Absatz 1 MedBG i.V.m. der Verordnung des EDI
uber die Akkreditierung der Weiterbildungsgange der universitaren Medizinalberufe vom 20.
August 20074,

— Das EDI folgt den ubereinstimmenden Antragen der AAQ und der MEBEKO, dass der Weiter-
bildungsgang in Rechtsmedizin ohne Auflagen zu akkreditieren sei. Im Ubrigen wird auf die
Empfehlungen, welche im Expertenbericht aufgelistet sind, verwiesen. Der Expertenbericht
wird auf der Homepage des BAG publiziert.5

‘SR 811.112.03
: hitps://www.bag.admin.ch/bag/de/home/themen/berufe-im-gesundheitswesen/akkreditierung-gesundheitsberufe/akkreditie-
rung-weiterbildungsgaenge-medizinalberufe.htmi
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ill. Entscheid

Gestutzt auf die vorstehenden Ausfilhrungen sowie Artikel 28 und 47 Absatz 2 MedBG wird
verfiigt:

1. Der Weiterbildungsgang in Rechtsmedizin wird ohne Auflagen akkreditiert.

2. Die Akkreditierung gilt fur die Dauer von sieben Jahren ab Rechtskraft der Verfugung.

3. Gestitzt auf Artikel 32 Absatz 2 MedBG sowie Artikel 15 MedBG i.V.m. Anhang 5, Ziffer 6 MedBV
werden folgende Gebuhren festgelegt:

Aufwand AAQ
Externe Kosten (Honorare + Spesen) CHF  4688.-
Interne Kosten CHF 9'800.-
Mehrwertsteuer (8% / 7.7%) CHF  1'159.-
Gutachten der verantw. Organisation CHF 564.-

(anteilmassig pro Fachgesellschaft)
Total Gebiihren CHF 16°211.-

Diese Gebuhren werden im September 2018 im Rahmen einer Gesamtabrechnung der Akkredi-
tierungsverfahren Humanmedizin, abzuglich der geleisteten Gebiihrenvorschisse von CHE
275'000.- am 29. Dezember 2017 und von CHF 400'000.- am 13. Juli 2018, beim SIWF erhoben.

Eidgenéssisches Departement des Innern

e

Alain Berset
Bundesprasident

Zu eroffnen an:
Schweizerisches Institut fur arztliche Weiter- und Fortbildung (SIWF)

Dr. med. Werner Bauer, Elfenstrasse 18, Postfach 300, 3000 Bern 15

Rechtsmittelbelehrung
Gegen diese Verfugung kann gemass Artikel 50 des Bundesgesetzes vom 20. Dezember 1968 tiber

das Verwaltungsverfahren (VWVG; SR 172.021) innert 30 Tagen seit Zustellung beim Bundesverwal-
tungsgericht, Postfach, 9023 St. Gallen, Beschwerde erhoben werden. Die Beschwerde hat die Begeh-
ren, deren Begriindung mit Angabe der Beweismittel und die Unterschrift des Beschwerdefthrers (oder
der Beschwerdefuhrerin) oder der Vertretung zu enthalten; die angefochtene Verfugung (oder der an-
gefochtene Entscheid) und die als Beweismittel angerufenen Urkunden sind beizulegen (Art. 52 VWVG).

Kopie(n): - BAG
- MEBEKO, Ressort Weiterbildung
- Schweizerische Gesellschaft fir Rechtsmedizin
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www.aag.ch

info@aaq.ch
schweizerische agentur agence suisse agenzia svizzera di swiss agency of Effingerstrasse 15
fur akkreditierung d’accréditation et accreditamento e accreditation and Postfach, CH-3001 Bern
und qualitatssicherung ~ d’assurance qualité  garanzia della qualita quality assurance Tel. +41 31 380 11 50

Herrn

Dr. med. vet. Olivier Glardon

Leiter Bereich Akkreditierung und Qualitatssicherung
BAG Direktionsbereich Gesundheitspolitik

Sektion Weiterentwicklung Gesundheitsberufe
Schwarzenburgstrasse 157

CH-3003 Bern

- nur per Mail - 14. Dezember 2016

Antrag zur Akkreditierung
im Rahmen der Akkreditierung 2018 der medizinischen Weiterbildung:
Schweizerische Gesellschaft fiir Rechtsmedizin — Weiterbildung Rechtsmedizin

Sehr geehrter Herr Dr. Glardon,
lieber Olivier

Gestiitzt auf Artikel 27 Absatz 4 MedBG stellt die Schweizerische Agentur fur Akkreditierung
und Qualitéatssicherung (AAQ) als Akkreditierungsorgan Antrag zur Akkreditierung der

Schweizerische Gesellschaft fiir Rechtsmedizin — Weiterbildung Rechtsmedizin.

Auf der Grundlage der Erwagungen der Gutachtergruppe sowie der Stellungnahme des
MedBG-Ausschuss empfiehlt die AAQ die Akkreditierung der Schweizerische Gesellschaft fur
Rechtsmedizin — Weiterbildung Rechtsmedizin ohne Auflagen.

Mit freundlichen Griissen

Dr. Christoph Grolimund Dr. Stephanie Hering
Direktor Verantwortliche Format MedBG
Beilagen:

Gutachten Schweizerische Gesellschaft fiir Rechtsmedizin — Weiterbildung Rechtsmedizin

n



Akkreditierung 2018

der medizinischen Weiterbildung nach Medizinalberufegesetz (MedBG)

Gutachten
Stufe Weiterbildungsgang

Fachgesellschaft / Weiterbildungsgang:

Schweizerische Gesellschaft fiir Rechtsmedizin / Rechtsmedizin

Datum:

Prof. Dr. med. Thomas Bajanowski, Prof. Dr. med. Volker Dittmann
28.09.2016

Namen der Experten

Schweizerische Eidgenossenschaft
Confédération suisse a
Confederazione Svizzera

. . schweizerische agentur
Confederaziun svizra

fur akkreditierung
und qualitatssicherung
Eidgendssisches Departement des Innern EDI

Bundesamt fiir Gesundheit BAG
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0 Qualitatsstandards

Das Bundesgesetz Uber die universitaren Medizinalberufe vom 23. Juni 2006
(Medizinalberufegesetz, MedBG; SR 811.11) sieht eine Akkreditierungspflicht fir die
Weiterbildungsgange, die zu einem eidgendssischen Weiterbildungstitel fihren, vor. Das
Gesetz bezweckt die Férderung der Qualitat der universitédren Ausbildung, der beruflichen
Weiterbildung, der Fortbildung sowie der Berufsaustibung im Interesse der 6ffentlichen
Gesundheit. In diesem Sinn ist die Akkreditierung ein Verfahren der Qualitatsuberprifung
(Art. 22 MedBG), mit dem gleichzeitig die kontinuierliche Qualitatsentwicklung
vorangetrieben werden soll.

Das Gesetz enthalt Akkreditierungskriterien (Art. 25 Abs. 1 MedBG), die von den
Weiterbildungsgangen erfullt werden missen, um einen positiven Akkreditierungsentscheid
zu erhalten. Die gesetzlich verankerten Weiterbildungsziele (Art. 4 und Art. 17 MedBG) sind
dabei von zentraler Bedeutung. Sie bauen einerseits auf den allgemeinen (Art. 6 und Art. 7
MedBG) und andererseits auf berufsspezifischen Ausbildungszielen (Art. 8, 9 und 10
MedBG) auf.

Die Qualitatsstandards konkretisieren die Anforderung gemass Artikel 25 Absatz 1
Buchstabe b MedBG. Sie bilden damit die Grundlage fir die Akkreditierungsentscheide
durch die Akkreditierungsinstanz, das Eidgendssische Departement des Innern (EDI). Sie
fokussieren auf gesundheitspolitische Prioritdten und Akkreditierungsziele, die fur die
Akkreditierung 2018 festgelegt wurden und bericksichtigen international akzeptierte
Referenzstandards. Dazu gehdren die global ausgerichteten Standards der World Federation
for Medical Education (WFME) zur Qualitatsverbesserung in der postgradualen
medizinischen Weiterbildung, die General Standards of Accreditation des Royal College of
Physicians and Surgeons of Canada (RCPSC), die Standards for Assessment and
Accreditation of Specialist Medical Education des Australian Medical Council Limited (AMC)
und die Standards for Curricula and Assessment Systems des General Medical Council
(GMC) in Grossbritannien.

Die Qualitatsstandards sind in zehn Qualitatsbereichen zusammengefasst. Die Bereiche
entsprechen dem Ablauf, der sich Ublicherweise aus der Gestaltung, Schaffung und Revision
eines Weiterbildungsgangs, der Bestimmung der Ziele, Inhalte, Lern- und
Beurteilungsmethode sowie der Gestaltung der kontinuierlichen Qualitatssicherung ergibt.

Innerhalb eines Qualitatsbereichs prazisieren die Leitlinien den Rahmen und die Prioritaten,
die fur die Akkreditierung 2018 relevant sind. Die Qualitatsstandards hingegen fokussieren
auf konkrete Aspekte der Weiterbildung. Zudem beinhalten die Qualitatsstandards
Akkreditierungskriterien, die als Anforderungen gemass MedBG in den meisten
Qualitatsbereichen fur die Akkreditierung 2018 bestimmt wurden.

Unterschieden wird zwischen Qualitatsstandards, die fiir alle Weiterbildungsgénge
Ubergeordnet relevant sind, und jenen, die sich an die spezifischen Weiterbildungsgénge
richten. Erstere, rot hinterlegt, sind an die verantwortlichen Dachorganisationen adressiert
und missen von diesen im Selbstbeurteilungsbericht beantwortet werden, letztere, blau
hinterlegt, betreffen die Fachgesellschaften.
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1 Verfahren

Das Schweizerische Institut fiir arztliche Weiter- und Fortbildung hat das Gesuch um
Akkreditierung am 25.02.2016 bei der Akkreditierungsinstanz, dem EDI bzw. dem BAG,
eingereicht. Die Schweizerische Gesellschaft fir Rechtsmedizin strebt die Reakkreditierung
fur den Weiterbildungsgang ,Facharzt in Rechtsmedizin’ an.

Der Selbstevaluationsbericht inkl. Anhange der Schweizerischen Gesellschaft fir
Rechtsmedizin wurde bei der Akkreditierungsinstanz, dem EDI bzw. beim BAG am
29.06.2016 eingereicht. Das BAG hat das Gesuch einer formalen Priifung unterzogen und
dabei festgestellt, dass sowohl das Gesuch als auch der Selbstevaluationsbericht vollstandig
sind. Das BAG hat daraufhin die Schweizerische Gesellschaft fir Rechtsmedizin Uber die
positive formale Prifung informiert und den Selbstevaluationsbericht an die Agentur fir
Akkreditierung und Qualitatssicherung (AAQ) weitergeleitet.

1.1 Expertenkommission

Die AAQ hat eine Auswahl méglicher Experten (Longlist) zusammengestellt und diese der
Schweizerischen Gesellschaft fur Rechtsmedizin zur Stellungnahme unterbreitet. Die
Longlist ist vom MedBG-Ausschuss des Schweizerischen Akkreditierungsrats (SAR) am
04.03.16 genehmigt worden.

Anschliessend hat die AAQ auf Basis dieser Longlist die definitive Expertenkommission
bestimmt und der Schweizerischen Gesellschaft fur Rechtsmedizin am 07.03.2016 mitgeteilt.

Die folgenden externen Experten haben am Verfahren mitgewirkt (in alphabetischer
Reihenfolge):

- Prof. Dr. med. Thomas Bajanowski

- Prof. Dr. med. Volker Dittmann

1.2 Zeitplan
25.02.2016  Gesuch durch das Schweizerische Institut fur arztliche Weiter- und Fortbildung
(SIWF)

29.06.2016  Abgabe Selbstevaluationsbericht der Schweizerischen Gesellschaft flur
Rechtsmedizin

05.07.2016  Weiterleitung Selbstevaluationsbericht an die AAQ

04.03.2016  Genehmigung der Longlist durch den MedBG-Ausschuss des SAR

06.09.2016  Round Table

28.09.2016  Entwurf des Gutachtens

27.10.2016  Stellungnahme der Schweizerischen Gesellschaft fiir Rechtsmedizin

28.09.2016  Gutachten mit Akkreditierungsempfehlung

09.12.2016  Genehmigung des Gutachtens mit Akkreditierungsempfehlung durch den
MedBG-Ausschuss des SAR

14.12.2016  Ubergabe des Akkreditierungsdossiers an das BAG
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1.3 Selbstevaluationsbericht

Dr. med. Marc Bollmann, Prasident der Sektion ,Forensische Medizin“ und der Arbeitsgruppe
Aus-, Weiter- und Fortbildung, war verantwortlich fir die Verfassung des
Selbstevaluationsberichts der Schweizerischen Gesellschaft flir Rechtsmedizin. Der Bericht
erfillt die Anforderungen des BAG und wird vervollstandigt durch sechs Anhange.

Die Experten haben zusatzlich nach dem Round Table ein Muster des e-Logbuchs von der
Schweizerischen Gesellschaft fir Rechtsmedizin gewlinscht. Dies wurde von der
Fachgesellschaft umgehend zur Verfigung gestellt. Die Expertenkommission empfiehlt in der
nachsten Runde der Akkreditierung, die Weiterzubildenden starker in den Prozess der
Verfassung des Selbstevaluationsberichts einzubeziehen.

1.4 Round Table

Der Round Table hat am 06.09.16 in Bern stattgefunden. Teilgenommen haben die beiden
Experten Prof. Dr. med. Thomas Bajanowski und Prof. Dr. med. Volker Dittmann. Von Seiten
der Schweizerischen Gesellschaft fir Rechtsmedizin waren Dr. med. Marc Bollmann, Eva
Brencicova, Dr. med. Kathrin Gerlach, Prof. Dr. med. Roland Hausmann, Dr. med. Kristina
Keller, Dr. med. Bettina Schrag, Dr. med. Katja Schulze, Dr. med. Daniel Wyler anwesend.
Herr Dr. med. Roger Harstall hat von Seiten der MEBEKO und Herr Dr. med. vet. Olivier
Glardon von Seiten des BAG teilgenommen. Unterstitzt und begleitet wurde der Round
Table sowie seine Vor- und Nachbereitung durch eine AAQ-Projektleiterin. Die Gesprache
drehten sich vor allem um das Thema der Facharztpriifung und des e-Logbuchs.

2 Fachgesellschaft und Weiterbildung

Die Schweizerische Gesellschaft fir Rechtsmedizin entstand 1980 mit dem Ziel, das Fach
Rechtsmedizin wissenschaftlich und praktisch zu férdern, die Aus- und Weiterbildung in
gerichtlicher Medizin zu koordinieren, die Beratung von Behdrden in gerichtlich-
medizinischen Belangen sowie Beziehungen zu anderen Fachgesellschaften zu pflegen. Die
Fachgesellschaft besteht aus den Sektionen ,Forensische Medizin®, Forensische Genetik®,
,<Forensische Chemie und Toxikologie“ und ,Verkehrsmedizin“. Aufgabengebiete der
Rechtsmedizin umfassen die klassische Morphologie, die forensisch-medizinische
Begutachtung von Korperschaden bei Lebenden bis zur chemisch-toxikologischen Analytik,
die forensisch-genetische Spurenkunde und Abstammungsbegutachtung, die forensische
Traumatologie, die Alkoholbegutachtung, die Verkehrsmedizin sowie die
Versicherungsmedizin und arztliche Berufskunde.

Die Weiterbildung in Rechtsmedizin in der Schweiz ist derjenigen in Deutschland und
Osterreich ahnlich. Innerhalb der Fachgesellschaft Rechtsmedizin ist die Sektion
.Forensische Medizin® fir die Belange der Weiterbildung in Rechtsmedizin zustandig. Die
anderen Sektionen behandeln Uberwiegend nichtmedizinische Fragestellungen. Die
jeweiligen Mitglieder sind u.a. Biologen, Molekularbiologen, Chemiker und Toxikologen. In
der Sektion ,Forensische Medizin“ gibt es eine Arbeitsgruppe fir die Aus-, Weiter- und
Fortbildung, welche fir die konkrete Ausarbeitung der Inhalte zustandig ist. Die Sektion ist
verantwortlich fir die Durchfiihrung der Facharztprifungen und tUberwacht die Einhaltung der
Fortbildungspflicht. Alle Facharzte fir Rechtsmedizin sind der ,Sektion Forensische Medizin*
angegliedert, auch wenn sie im Bereich der Verkehrsmedizin tatig sind.

Im Unterschied zu anderen, klinischen Fachbereichen der Medizin stehen in der
Rechtsmedizin die kriminalistisch-analytische Denkweise und die objektive Begutachtung im
Vordergrund, und nicht die Therapie und Behandlung von Patienten. Aufgrund dessen sind
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nicht alle Qualitatsstandards direkt anwendbar auf den Weiterbildungsgang in
Rechtsmedizin.

3 Externe Evaluation — Bewertung der Qualitatsstandards

Qualitatsbereich 1: Planung und Entwicklung des Weiterbildungsgangs

Leitlinie 1B

QUALITATSSTANDARDS

1B.1 Die Fachgesellschaft beschreibt im Weiterbildungsprogramm die
Weiterbildungsstruktur sowie die generischen und fachspezifischen
Komponenten der Weiterbildung.

Erwagungen:

Das Weiterbildungsprogramm (WBP) enthalt eine genaue Beschreibung der
Weiterbildungsstruktur, das heisst der Dauer und der Gliederung des Weiterbildungsganges
(WBP Kapitel 2.1.1). Die Weiterbildung in Rechtsmedizin umfasst mindestens funf Jahre
und kann sich verlangern, falls die erforderlichen Fallzahlen nach Ablauf dieser Zeit nicht
vorgewiesen werden konnen. Die Weiterbildung setzt sich zusammen aus drei bis
dreieinhalb Jahren fachspezifischer Weiterbildung in Rechtsmedizin, bis zu einem halben
Jahr wissenschaftlicher Tatigkeit an einer universitaren (oder vergleichbaren anerkannten)
Weiterbildungsstéatte oder einer MD/PhD-Ausbildung, aus einem halben bis zu einem
ganzen Jahr allgemeiner Pathologie (nicht-fachspezifische Weiterbildung) und einem Jahr
klinischer Weiterbildung in Allgemeiner Innerer Medizin (inklusive Schwerpunkt Geriatrie),
Chirurgie (inklusive Schwerpunkte Allgemeinchirurgie und Traumatologie,
Viszeralchirurgie), Gefasschirurgie, Thoraxchirurgie, Orthopadischer Chirurgie und
Traumatologie des Bewegungsapparates, Gynakologie und Geburtshilfe (exklusive
Schwerpunkte), Kinder- und Jugendmedizin (exklusive Schwerpunkte), Radiologie
(exklusive Schwerpunkte) oder Psychiatrie (inklusive forensische Psychiatrie, exklusive
andere Schwerpunkte).

Zu der nicht-fachspezifischen Weiterbildung in allgemeiner Pathologie hat sich anlasslich
des Gesprachs am Round Table herausgestellt, dass das entsprechende Interesse unter
den Weiterzubildenden stark vorhanden ist, aber sich die Stellensuche unter Umsténden
nicht ganz einfach gestalten kann. Es ist eine gewisse Flexibilitdt von den
Weiterzubildenden erforderlich, was die Dauer dieses Weiterbildungsabschnitts und die
eigene Mobilitdt angeht. In der Fachgesellschaft herrscht Konsens, dass dieser Teil der
Weiterbildung sehr wertvoll und unverzichtbar ist.

Schlussfolgerung:

Die Expertenkommission kommt aus diesen Griinden zum Schluss, dass die Struktur und
die generischen sowie fachspezifischen Komponenten der Weiterbildung im
Weiterbildungsprogramm Rechtsmedizin angemessen beschrieben sind. Der Standard ist
erfullt.

Empfehlung 1:
Die Expertenkommission erachtet die nicht fachspezifische Weiterbildung in allgemeiner
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Pathologie als unverzichtbaren Bestandteil der Weiterbildung in Rechtsmedizin und
empfiehlt, diesen unbedingt beizubehalten. Um die Absolvierung dieses obligatorischen Teils
der Weiterbildung fiir die Weiterzubildenden zu erleichtern, empfiehlt die
Expertenkommission der Fachgesellschaft, zusatzlich entsprechende organisatorische
Voraussetzungen zu schaffen und u.a. die Verhandlungen mit der Schweizerischen
Gesellschaft fir Pathologie tber einen Austausch von Assistierenden wieder aufzunehmen
sowie eine regelmassig aktualisierte Liste der Institute fir Pathologie und Prosekturen zu
fuhren, an denen dieser Weiterbildungsabschnitt absolviert werden kann.

1B.2 Die Fachgesellschaft prazisiert im Selbstbeurteilungsbericht, wie und mit wem
(Weiterbildnerinnen und Weiterbildner, Weiterzubildende, andere Stakeholder,
verwandte Fachgesellschaften) das Curriculum entwickelt wurde, der Inhalt und
die Lernmethoden gewahlt wurden und in welchem Verfahren das Programm
genehmigt wurde.

Erwagungen:

Das Curriculum, der Inhalt und die Lernmethoden wurden im Rahmen der Erarbeitung des
aktuellen Weiterbildungsprogramms zuerst in einem kleineren Kreis von den jeweiligen
Sektionsprasidenten und der Arbeitsgruppe fur Aus-, Weiter- und Fortbildung gemeinsam
mit dem SIWF erarbeitet und anschliessend bei der Fachgesellschaft in Konsultation
gegeben. Die Inhalte sind spezifisch gemass den Rickmeldungen von Weiterbildnern,
Bedurfnissen der Arbeitgeber, Zukunftsperspektiven der Weiterzubildenden und des
medizinischen und technischen Fortschritts gestaltet worden. Bei der Festlegung von
Untersuchungszahlen hat man sich an Entwicklungen in Europa orientiert, um den
Facharzten eine maglichst grosse Mobilitat zu ermdglichen. Konkret ist die Richtlinie des
.European Council of Legal Medicine®, welche besagt, dass an einem Weiterbildungsinstitut
mindestens 200 Obduktionen pro Jahr durchgefuhrt werden muissen, bertcksichtigt worden.
Zusammengefasst sind Weiterbildungsstattenleiter, Facharzttiteltrager, Weiterbildner,
Weiterzubildende sowie die nicht-arztlichen Mitglieder der Fachgesellschaft in die
Erarbeitung des Programms miteinbezogen worden. Die Sektion, die Fachgesellschaft und
das SIWF haben (in dieser Reihenfolge) das Weiterbildungsprogramm genehmigt. Es
wurde am 1.1.2015 in Kraft gesetzt.

Schlussfolgerung:

Aufgrund dieser Erwdgungen kommt die Expertenkommission zum Schluss, dass die
Fachgesellschaft im Selbstevaluationsbericht prazisiert hat, wie und mit wem das
Curriculum entwickelt worden ist, dass der Inhalt sowie die Lernmethoden festgelegt
worden sind und in welchem Verfahren das Weiterbildungsprogramm Rechtsmedizin
genehmigt worden ist. Der Standard ist erflllt.

1B.3 Im Leitbild/Berufsbild des Weiterbildungsgangs sind die Fachrichtung und die zu
erreichenden Weiterbildungsziele einer angehenden Fachperson beschrieben.
Die Fachgesellschaft definiert insbesondere:

. welche Stellung, Rolle und Funktion der Fachbereich bzw. die Fachpersonen in
der Gesundheitsversorgung, insbesondere in der Grundversorgung haben (Art. 6
Abs. 1 Bst. f MedBG und Art. 7 Bst. a MedBG),
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. den Prozess zur Sicherstellung einer spezialisierten Versorgung fiir Patientinnen
und Patienten aus der Grundversorgung (Uberweisung zu bzw.
Riickiiberweisung aus spezialisierten Fachgebieten);

. das Verhaltnis des Fachbereichs zu verwandten Disziplinen im ambulanten und
stationaren Bereich (fachliche Schnittstellen zu anderen Fachbereichen,
Koordination und Kooperation in der integrierten Versorgung) sowie in der
offentlichen Gesundheit (Art. 17 Abs. 2 Bst. g MedBG).

Erwagungen:

Das Leitbild ist in das Weiterbildungsprogramm integriert und beschreibt die Fachrichtung
als medizinische Spezialdisziplin, welche medizinisch-naturwissenschaftliche Kenntnisse fir
die Rechtspflege anwendet (WBP Kapitel 1.1). Die Weiterbildungsziele sind ebenfalls
ausfuhrlich beschrieben (WBP Kapitel 1.2). Das Fach Rechtsmedizin befindet sich, wie es
der Name schon sagt, zwischen den Bereichen der Medizin und des Rechts. Einerseits sind
Grundsétze und Methoden mit jenen klinischer Facher vergleichbar. Andererseits ist die
Rechtsmedizin nicht direkt in die Grundversorgung der Patienten eingebunden, auch wenn
sie in direktem Kontakt mit verschiedenen Stellen der 6ffentlichen Gesundheit und der
offentlichen Hand allgemein steht.

Schlussfolgerung:

Der Standard ist erflllt.

ANFORDERUNGEN GEMASS MEDBG

1. Privatrechtliche Berufsausiibung im Fachgebiet in eigener fachlicher
Verantwortung (Art. 17 Abs. 1)

Erwagungen:

Die Berufsauslbung in eigener fachlicher Verantwortung stellt das Ziel der Weiterbildung in
Rechtsmedizin dar, die privatrechtliche Berufsaustibung ist hingegen in diesem Fachbereich
in der Schweiz nicht Ublich. In der Rechtsmedizin werden die Auftrage durch die 6ffentliche
Hand (z.B. Staatsanwaltschaften) an regionale rechtsmedizinische Einrichtungen erteilt.
Man kann sich theoretisch als Rechtsmediziner niederlassen, kénnte dann aber aufgrund
der benétigten Infrastruktur nicht das ganze Leistungsspektrum der Rechtsmedizin
anbieten. Die Anforderung gemass MedBG ist deshalb nur begrenzt anwendbar auf diesen
Weiterbildungsgang.

Schlussfolgerung:

Die privatrechtliche Berufsausiibung im Fachgebiet Rechtsmedizin in eigener fachlicher
Verantwortung ist aus diesen Griinden theoretisch mdglich, aber praktisch nicht von
Bedeutung. Die Anforderung ist erfiillt, auch wenn nur bedingt anwendbar.

2. Sichere Diagnosen und Therapien verordnen bzw. durchfiihren (Art. 17 Abs. 2 Bst.
a)
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Erwagungen:

Wie bereits unter Standard 1B.3 erwahnt, befindet sich die Rechtsmedizin an der
Schnittstelle der Disziplinen Medizin und Recht. Aufgrund dieser Ausgangslage des Fachs
ist die sichere Diagnosestellung von zentraler Bedeutung, die Verordnung von Therapien
hingegen nicht gefragt bzw. darf nicht geschehen. Es besteht vielmehr der Grundsatz einer
strikten Trennung zwischen gutachterlicher und therapeutischer Tatigkeit.

Schlussfolgerung:

Die Anforderung ist erfullt, auch wenn nur bedingt anwendbar.

3. In Notfallsituationen selbststindig handeln (Art. 17 Abs. 2 Bst. d )

Erwagungen:

Das selbststandige Handeln in Notsituationen wird an den Weiterbildungsstatten gelehrt,
gelernt und direkt angewendet. Notfalle in der Rechtsmedizin bestehen in der Regel z.B. in
der Dringlichkeit der Spurensicherung, bei Massenungliicken oder bei der Erkennung von
akuten Gefahren fur flr einzelne Menschen oder die Bevdlkerung.

Schlussfolgerung:

Die Anforderung ist erfullt.

4. Ubernahme von Aufgaben in der medizinischen Grundversorgung (Art. 17 Abs. 2
Bst. i)

Erwagungen:

Wie bereits unter Standard 1B.3 erldutert, gilt auch hier, dass die Rechtsmedizin nicht direkt
in die Grundversorgung eingebunden ist. Rechtsmediziner beraten vielmehr
Grundversorger in rechtlichen Fragen. Schnittstellen mit der Grundversorgung sind dartiber
hinaus die Diagnosestellung durch Rechtmediziner bei hauslicher Gewalt, Misshandlung
von Kindern oder abhéangigen Personen, bei Kérperverletzungs- und Sexualdelikten, bei
denen die Rechtsmedizin die Dokumentation und Spurensicherung gewahrleistet. Bei
diesen und weiteren Berlhrungspunkten beféahigt die Weiterbildung in Rechtsmedizin dazu,
die anfallenden Aufgaben wahrzunehmen.

Schlussfolgerung:

Die Anforderung ist erfullt, wenn auch nur bedingt anwendbar.
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5. Qualitativ hochstehende Betreuung der Patientinnen und Patienten (Art. 4 Abs. 2
Bst. a)

Erwagungen:

In der Rechtsmedizin besteht grundsatzlich kein Arzt/ Patienten-Verhaltnis. Wie bereits bei
Anforderung 2 ausgeflihrt, werden im Fach Rechtsmedizin keine Therapien verschrieben
und/ oder Patienten betreut. In der Rechtsmedizin steht die gutachterliche Tatigkeit im
Vordergrund. Aus diesem Grund ist auch diese Anforderung nur begrenzt anwendbar auf
den Weiterbildungsgang Rechtsmedizin. Probanden oder zu untersuchende Personen
werden in der Rechtsmedizin jedoch anhand definierter Standards untersucht und
begutachtet.

Schlussfolgerung:

Die Anforderung ist erfullt.

6. Wissenschaftliche Methoden, ethische und wirtschaftliche Entscheide (Art. 4 Abs. 2
Bst. b)

Erwagungen:

Wissenschaftliche Methoden sind in der Rechtsmedizin zentral und ihre korrekte
Anwendung bzw. das Einhalten von Standards wird auch von Drittparteien stark kontrolliert.
Die potentiell grosste Angriffsflache rechtsmedizinischer Gutachten ist unsauberes oder
nicht dem aktuellen Stand entsprechendes wissenschaftliches Vorgehen. Es gibt aus
diesen Grinden kaum ein Fach in der Medizin, in dem die Wissenschaftlichkeit so stark im
Vordergrund steht. Dieser hohe Stellenwert wird mit einer Preisverleihung und
verschiedenen Massnahmen im Rahmen der Weiterbildung gefoérdert. Dazu gehért das
Erlernen der Basismethoden in Biomathematik und Statistik, die Befahigung zur Planung,
Durchfuihrung und Auswertung eines Forschungsprojektes, die Befahigung zum Verfassen
einer wissenschaftlichen Arbeit von der Fragestellung tber die

Methodenbeschreibung bis zur Darstellung und Diskussion der gewonnenen Ergebnisse,
die Befahigung zum Erstellen von Antradgen zur Einwerbung von Forschungsmitteln, die
Recherche und kritische Wirdigung der Literatur, die Befahigung zur mindlichen
Prasentation und schriftlichen Publikation von wissenschaftlichen Arbeiten (vgl. WBP
Kapitel 3.6).

Da Rechtsmediziner Ublicherweise keine privatrechtliche Berufsausibung betreiben wie
unter Anforderung 1 beschrieben, werden wirtschaftliche Entscheide meist vom
Auftraggeber der rechtsmedizinischen Einrichtungen gefallt. Die rechtsmedizinischen
Einrichtungen selbst rechnen nicht zu Lasten der Sozialversicherungen ab, gleichwohl
werden wirtschaftliche Aspekte berlcksichtigt, da die Kosten zu Lasten der Steuerzahler
gehen. Deshalb sind auch in der Rechtsmedizin wirtschaftliche Erwagungen wichtig. Dies
ist in den allgemeinen Lernzielen bertcksichtigt.

Die ethischen Aspekte werden in den allgemeinen Lernzielen behandelt. In der
Rechtsmedizin spielt Ethik insbesondere eine wichtige Rolle, wenn es darum geht, zu
entscheiden, was wie untersucht werden soll und wie weit in der Untersuchung eines Falls
gegangen werden soll. Insbesondere der Umgang mit Opfern von Gewalt und auch mit
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Angehdrigen Verstorbener erfordert besondere Sorgfalt und Ricksichtnahme, da sich diese
Personen regemalig in Ausnahmesituationen befinden.

Schlussfolgerung:

Die Anforderung ist erfullt.

7. Kommunikation (Art. 4 Abs. 2 Bst. c)

Erwagungen:

Weiterzubildende in Rechtsmedizin erlernen Kommunikation mit Probanden und anderen
betroffenen Personen in berufsrelevanten Situationen. Dazu gehért die Kommunikation mit
Betroffenen und Angehérigen, mit Auftraggebern (u.a. Staatsanwaltschaft, Polizei) sowie
mit der Offentlichkeit. Es ist dabei wichtig, die Grenzen als Rechtsmediziner zu kennen. Da
viele der behandelten bzw. erhobenen Personendaten vertraulich sind, sind der korrekte
Umgang mit Datenschutz sowie der Kinder- und Jugendschutz entscheidend. Die
rechtlichen Grundlagen sind in der Schweiz kantonal geregelt, worauf im
Weiterbildungsprogramm verwiesen wird (WBP Kapitel 3.2.2). In den allgemeinen
Lernzielen wird die Kommunikation behandelt. Es werden bereits an mehreren
Weiterbildungsstatten Kurse in Kommunikation angeboten, die im Rahmen der
Weiterbildung Rechtsmedizin besucht werden missen. Die Fachgesellschaft plant derzeit
zusatzlich, einen spezifisch auf die Bedurfnisse der Rechtsmedizin ausgerichteten
Workshop zum Thema durchzufiihren.

Schlussfolgerung:

Die Anforderung ist erfullt.

Empfehlung 2:

Die Expertenkommission empfiehlt, fur alle Weiterzubildenden in Rechtsmedizin einheitliche
und verbindliche Kurse zu organisieren, die speziell auf die Kommunikation mit Betroffenen
und Angehdrigen, mit den Auftraggebern (u.a. Staatsanwaltschaft, Polizei) sowie mit der
Offentlichkeit eingehen.

8. Ubernahme von Verantwortung im Gesundheitswesen (Art. 4 Abs. 2 Bst. d)

Erwagungen:

Weiterzubildende in der Rechtsmedizin lernen an den Weiterbildungsstatten durch
verschiedene gutachterliche Tatigkeiten z.B. im Auftrag der Staatsanwaltschaft, eine grosse
Verantwortung im Gesundheitswesen und fir die Gesellschaft zu GUbernehmen. Zu diesen
Tatigkeiten gehoren die Feststellung des Todes, korrektes Ausstellen eines Totenscheins,
korrekte Dokumentation von Verletzungen, Beratung von anderen Arzten im Umgang mit
Strafverfolgungsbehérden, Kinder- und Jugendschutz und Arzt-Patienten-Recht.
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Schlussfolgerung:

Die Anforderung ist erfullt.

9. Ubernahme von Organisations- und Managementaufgaben (Art. 4 Abs. 2 Bst. e)

Erwagungen:

Um den Weiterzubildenden die ndtigen Kenntnisse zu vermitteln, werden bereits an den
Weiterbildungsstéatten entsprechende Kurse angeboten. Diese Anforderung ist in den
allgemeinen Lernzielen festgehalten (vgl. WBP Kapitel 3.1).

Schlussfolgerung:

Die Anforderung ist erfullt.

Empfehlung 3:

Die Expertenkommission empfiehlt, den Besuch von Kursen fir das Erlernen von
Organisations- und Managementaufgaben fir alle Weiterzubildenden als obligatorisch zu
erklaren und zu Uberprufen.

10. Interdisziplinaritat — Interprofessionalitat (Art. 4 Abs. 2 Bst. f)

Erwagungen:

Da die Rechtsmedizin (wie unter Standard 1B.3 erlautert) an der Schnittstelle von Medizin
und Recht angesiedelt ist, stellt die interdisziplinadre und interprofessionelle
Zusammenarbeit eine Kernkompetenz von Rechtsmedizinern dar und wird in der
Weiterbildung stark gewichtet. Es werden Teile der Weiterbildung (nicht fachspezifisch) in
anderen, klinischen Fachern absolviert, die Fachgesellschaft anerkennt interprofessionelle
Kurse und bietet selbst Workshops in diesem Bereich an. Alle Weiterbildungsstatten bieten
zudem Aufenthalte von mehreren Tagen in anderen Abteilungen an. Zu diesen Abteilungen
gehdren die Toxikologie, Genetik, Verkehrsmedizin und ev. die Psychiatrie. Die
Zusammenstellung der Fachgesellschaft selbst ist interprofessionell. So sind als Mitglieder
in der Fachgesellschaft neben Rechtsmediziner auch Psychiater, Allgemeinmediziner,
Biolog, Chemiker, Radiolg und Radiologietechniker, Physiker, Mathematiker, Jurist und
Staatsanwalt vertreten.

Schlussfolgerung:

Die Anforderung ist erfullt.

Qualitatsbereich 2: Planung Evaluation

Leitlinie 2B

QUALITATSSTANDARDS
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2B.1 Die Evaluation des Weiterbildungsgangs umfasst die Strukturen, die Prozesse
und Ergebnisse (Art. 22 Abs. 2 und Art. 25 Abs. 1 Bst. e MedBG).

Erwagungen:

Die Strukturen des Weiterbildungsgangs werden evaluiert durch Visitationen der
Weiterbildungsstatten, welche durch die Fachgesellschaft und das SIWF organisiert
werden. Die Facharztpriifung tberprift indirekt die Ergebnisse der Weiterbildung, und ist
selbst einer externen Evaluation durch das Institut fir Medizinische Lehre (IML) unterzogen
worden. Wesentliche im Rahmen dieser Evaluation vorgeschlagene Verbesserungen
werden 2016/ 2017 eingefuhrt. Wahrend der Weiterbildung werden die Fortschritte aller
Weiterzubildenden anhand des e-Logbuchs dokumentiert. Zum Zeitpunkt der Gesprache
anlasslich des Round Tables hat die Fachgesellschaft noch nicht viel Erfahrung mit dem e-
Logbuch sammeln kénnen, da es erst vor Kurzem eingefuhrt worden ist. Aus diesem Grund
ist das Instrument e-Logbuch zur Dokumentation und zur Sammlung von Daten fir die
Evaluation fur die Expertenkommission schwierig einzuschatzen. Sowohl die
Weiterzubildenden als auch die Weiterbildner schildern Schwierigkeiten im Umgang mit
dem e-Logbuch. Es bestehen organisatorische Hurden, das e-Logbuch von Beginn der
Weiterbildung an zu nutzen, andererseits sei die Umstellung von der Papier- auf die
elektronische Form umstandlich. Weiter wird kritisiert, dass das e-Logbuch inhaltlich
reduziert sei. Da die Weiterbildner selbst tber keine Kenntnisse in Bezug auf das Fihren
eines e-Logbuchs verfligen, kdnnen sie den Weiterzubildenden nur begrenzt helfen. Die
Expertenkommission erachtet es hingegen als notwendig, dass das e-Logbuch alle
erforderlichen inhaltlichen Aspekte abdeckt, leicht handhabbar und leicht zuganglich ist.
Eine doppelte Fuhrung des Logbuchs sowohl in Papier- als auch in elektronischer Form
muss vermieden werden. Es soll eine Erleichterung darstellen im Alltag sowohl fur die
Weiterzubildenden als auch fir die Weiterbildner. Die Expertenkommission stellt fest, dass
entsprechende Schulungen der Weiterbildner wertvoll waren im Hinblick auf die
Unterstutzung der Weiterzubildenden.

Die Ergebnisse der jahrlich im Auftrag des SIWF bei den Weiterzubildenden anonym
durchgefiihrte Umfrage der ETH sowie die Resultate der Arbeitsplatz-basierten
Assessments (AbA’s) sind ebenfalls Teil der Evaluation der Prozesse des
Weiterbildungsgangs.

Schlussfolgerung:

Der Standard ist erfillt.

2B.2 Die fir die Evaluation des Weiterbildungsgangs notwendigen Basisdaten sind
definiert, werden laufend erhoben bzw. von der verantwortlichen Organisation
zur Verfiigung gestellt, analysiert und fiir die Qualitatsentwicklung verwendet.

Erwagungen:

Zu den Basisdaten gehdren per Definition die Ergebnisse der jahrlich durch das SIWF
durchgefiihrten anonymen Umfrage bei den Weiterzubildenden, die Eintrage in das e-
Logbuch und die Ergebnisse der Facharztprifung. Diese Daten werden laufend erhoben
bzw. regelmassig vom SIWF zur Verfugung gestellt. Die Analyse erfolgt an den mindestens
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einmal pro Jahr stattfindenden Sitzungen der Sektion ,Forensische Medizin“, wo alle Punkte
einzeln diskutiert und analysiert werden. Die Examinator kdnnen anlasslich dieser Sitzung
Ruckmeldung zu der Durchflihrung der Facharztprifung geben. Diese Rickmeldungen
werden bis anhin nicht systematisch erhoben. Kristallisiert sich Handlungsbedarf heraus,
wird das Weiterbildungsprogramm angepasst.

Schlussfolgerung:
Der Standard ist erfullt.

Empfehlung 4:

Die Expertenkommission empfiehlt, die Rickmeldungen zu den Facharztprifungen zu
standardisieren. Zu diesem Zweck empfiehlt die Expertenkommission die Entwicklung
eines Fragebogens, welchen die Examinatoren und die zu Priifenden nach Durchflihrung
der Facharztprifung ausfillen kénnen.

2B.3 Der Weiterbildungsgang umfasst Vorgaben zur Leistungsbeurteilung. Die
Methoden zur Beurteilung der Weiterzubildenden einschliesslich der Kriterien
zum Bestehen von Priifungen und praktischen Evaluationen sind festgelegt,
transparent und o6ffentlich.

Erwagungen:

Die im Weiterbildungsprogramm aufgeflhrten Lernziele (Kapitel 3) stellen Richtlinien fur die
Vorgaben zur Leistungsbeurteilung dar. Das Weiterbildungsprogramm ist im Internet
offentlich zuganglich. Die Leistungsbeurteilung der Weiterzubildenden erfolgt einerseits
laufend anlasslich der viermal pro Jahr durchgefihrten AbA’s (vgl. WBP Kapitel 5.1).
Andererseits findet am Ende der Weiterbildung die Facharztprifung statt. Die Kriterien zum
Bestehen der Facharztpriifung (die auch praktische Teile enthalt) sind im
.Bewertungsbogen Facharztpriifung Rechtsmedizin“ aufgefiihrt. Die Lernziele werden den
Facharztanwartern jeweils vor der Prifung in Form eines Gegenstandskatalogs zugestellt.
Die Prifungsbedingungen kdnnen unter den gegenwartigen Rahmenbedingungen stark
variieren, da Weiterzubildende unterschiedliche Aufgaben antreffen sowie eine
unterschiedliche Leistungsbeurteilung erfahren kénnen. Das Ziel ist, alle Weiterzubildenden
in Rechtsmedizin am Ende mit demselben Massstab zu messen und ihre Leistungen fair zu
beurteilen. Auf diese Weise sollen die Vorgaben zur Leistungsbeurteilung fur alle
Weiterzubildenden einheitlich umgesetzt werden. Die Facharztprufung ist aus diesem
Grund extern evaluiert worden (wie bei Standard 2B.1 erwahnt). Die Fachgesellschaft ist
zur Zeit dabei, die aus der externen Evaluation resultierenden Empfehlungen umzusetzen.

Schlussfolgerung:

Der Standard ist teilweise erfllt.

Auflage 1:

Die Expertenkommission spricht die Auflage aus, die Facharztprifung innerhalb von 18
Monaten zu Uberarbeiten, um deren Rahmenbedingungen einheitlicher zu gestalten. Mit
anderen Worten soll die Gultigkeit (Validitat) und Messzuverlassigkeit (Reliabilitat) der
Prufung weiter erhdht werden. Dazu soll die Prufung zuséatzlich strukturiert werden. Dies soll
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wie folgt geschehen. Erstens muss die Art und Anzahl der Aufgaben im Vorfeld der Prifung
gemass einem gewichteten Inhaltsverzeichnis (Blueprint) festgelegt werden, zweitens
mussen die Kriterien zur Beurteilung der Aufgaben verfeinert werden und drittens muss die
Anzahl der Examinatoren erhéht werden (vgl. Facharztprifung Rechtsmedizin.
Standortanalyse mit Empfehlungen zu Handen der Schweizerischen Gesellschaft fur
Rechtsmedizin).

Qualitatsbereich 3: Inhalt des Weiterbildungsgangs

Leitlinie 3B

QUALITATSSTANDARDS

3B.1 Aufbau, Zusammensetzung und Dauer der Weiterbildung und die gewiinschten
Auswirkungen auf die berufliche Entwicklung sind mit klar definierten
Meilensteinen beschrieben. Das Verhiltnis von Pflicht- und Wahlkomponenten
ist klar festgelegt.

Erwagungen:

Der Aufbau, die Zusammensetzung und die Dauer der Weiterbildung sowie die
gewulnschten Auswirkungen auf die berufliche Entwicklung sind im
Weiterbildungsprogramm klar beschrieben (vgl. Kapitel 1 und 2). Die Weiterbildung dauert
mindestens flnf Jahre und besteht aus einem fachspezifischen und einem nicht
fachspezifischen Teil. Das Verhaltnis von Pflicht- und Wahlkomponenten ist ebenfalls im
Weiterbildungsprogramm unter 2.1.1 klar beschrieben (vgl. Erlduterungen zu Standard
1B.1). Die jeweiligen Lernziele, welche die gewlnschten Auswirkungen auf die berufliche
Entwicklung beschreiben, sind in Kapitel 3 des Weiterbildungsprogramms aufgefihrt. Sie
sind aufgeteilt auf die Bereiche der allgemeinen Lernziele, der rechtsmedizinischen
Grundlagen und Kenntnisse und der rechtsmedizinischen Untersuchungstechniken und
Fertigkeiten. Dazu gehoren die allgemeinen Fertigkeiten, die Legalinspektion, die
Obduktion, die forensische Histologie, die klinisch-forensische Untersuchung, die
forensisch-gynakologische Untersuchung sowie die forensische Zytologie.
Rechtsmedizinische Grundlagen und Kenntnissen mussen in den Bereichen forensische
Pathologie, klinische Rechtsmedizin, Verkehrsmedizin, forensische Genetik und
Spurenkunde, forensische Chemie und Toxikologie, postmortale Biochemie, arztliche
Rechts- und Berufskunde, forensische Psychiatrie und in forensischer Radiologie erworben
werden.

Schlussfolgerung:

Der Standard ist erflllt.

3B.2 Die Definition des Inhalts ist kompetenzbasiert und ergebnisorientiert. Die
erwarteten Resultate werden mit qualitativen und/oder quantitativen Indikatoren
beschrieben.

Erwagungen:
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Die im Weiterbildungsprogramm aufgefihrten Inhalte (Kapitel 3, Inhalt der Weiterbildung)
sind kompetenzbasiert und ausgerichtet auf die spatere Berufsausiibung. Der geforderte
Kompetenzgrad ist jeweils angegeben. Die erwarteten Resultate sind mit anderen Worten
qualitativ beschrieben oder anhand von Untersuchungszahlen auf quantitative Art und
Weise definiert.

Schlussfolgerung:
Der Standard ist erfullt.

3B.3 Der Weiterbildungsgang beinhaltet sowohl praktische und klinische Arbeit als
auch die zugehorige Theorie, die fiir die Berufsausiibung und die
evidenzbasierte Entscheidungsfindung im gewahlten Fachgebiet erforderlich
sind.

Erwagungen:

Gemass der Gliederung und der Struktur des Weiterbildungsgangs beinhaltet dieser sowohl
Theorie als auch praktische und klinische Arbeit (Weiterbildungsprogramm Kapitel 2.1 und
3.4). Beides wird an der Facharztprifung Uberprift. Die Weiterbildungsstattenleiter und
andere Mitglieder der SGRM sind an der Gestaltung des Weiterbildungsgangs beteiligt und
garantieren somit die Relevanz fur die Berufsausubung.

Schlussfolgerung:
Der Standard ist erfullt.

ANFORDERUNGEN GEMASS MEDBG

1. Wiirde des Menschen (Art. 17 Abs. 2 Bst. b)

Erwagungen:

Die allgemeinen Lernziele verlangen, dass in der Behandlung der Patientinnen und
Patienten und im Kontakt mit Angehoérigen die Wirde des Menschen respektiert wird. Die
allgemeinen Lernziele sind Teil der Lernziele im Weiterbildungsgang Rechtsmedizin (WBP
Kapitel 3.1). Weiter wird im Weiterbildungsprogramm Rechtsmedizin Kenntnis der
medizinisch-ethischen Richtlinien der Schweizerischen Akademie der medizinischen
Wissenschaften (SAMW) verlangt. Es wird allerdings nicht weiter spezifiziert, welche
Richtlinien gemeint sind.

Schlussfolgerung:

Die Anforderung ist erfullt.

Empfehlung 5:
Die Expertenkommission empfiehlt, im Weiterbildungsprogramm unter Kapitel 3.2.7 genau
aufzufuhren, welche Richtlinien der SAMW fir die Weiterzubildenden in diesem Bereich
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verpflichtend sind.

2. Begleitung der Patientin und des Patienten bis zum Lebensende (Art. 17 Abs. 2 Bst.
c)

Erwagungen:

Im Fach Rechtsmedizin werden keine Patient bis ans Lebensende begleitet, weshalb diese
Anforderung gemass MedBG nicht anwendbar ist auf den Weiterbildungsgang
Rechtsmedizin, jedoch erfolgt die Untersuchung von Todesféllen nach Suizidbeihilfe in der
Schweiz durch die Institute flir Rechtsmedizin. Das fiir die Beurteilung dieser Falle
notwendige rechtsmedizinische und juristische Wissen wird wahrend der Weiterbildung
erworben.

Schlussfolgerung:

Soweit diese Anforderung fur den Weiterbildungsgang Rechtsmedizin relevant ist, ist sie
erfullt.

3. Praventivmassnahmen (Art. 17 Abs. 2 Bst. e)

Erwagungen:

Pravention stellt einen wichtigen Bestandteil der rechtsmedizinischen Tatigkeit dar. Hier
kann die Rechtsmedizin wichtige Beitrage zur 6ffentlichen Gesundheit leisten, denn unter
Umstanden ergeben sich aus der Diagnose einer bestimmten Todesursache Konsequenzen
fur bestimmte weitere Personen, die ebenfalls gefahrdet sein kdnnten. Wichtige Beispiele
sind das Erkennen von Intoxikationen (Kohlenmonoxidvergiftungen durch defekte
Heizgerate, Drogenintoxikationen bei Verfligbarkeit neuer Drogen) oder der Nachweis von
genetisch determinierten Herzerkrankungen/ Herzrhythmusstérungen mit Bedeutung fur
andere Familienmitglieder. Es ist in so einem Fall wichtig, erstens die richtige Diagnose zu
stellen und zweitens beispielsweise die Polizei auf mégliche Gefahren hinzuweisen. Auch in
der Verkehrsmedizin steht bei der Begutachtung der Fahreignung die Pravention ganz im
Vordergrund, wenn beurteilt wird, wann ein Verkehrsteilnehmer wegen chronischer
Erkrankungen oder kdrperlicher Gebrechen nicht mehr als Fahrzeuglenker am Verkehr
teilnehmen darf. Die meisten der Sicherungsfunktionen in modernen Fahrzeugen gehen auf
biomechanische Erkenntnisse zurlck, die bei der rechtsmedizinischen Untersuchung von
Unfallopfern und der entsprechenden Begleitforschung gewonnen wurden. Diese Inhalte
sind im Weiterbildungsprogramm in den Abschnitten Gber Traumatologie und Biomechanik
umfassend abgebildet.

Schlussfolgerung:

Die Anforderung ist erfullt.

4. Wirtschaftlichkeit (Art. 17 Abs. 2 Bst. f)
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Erwagungen:

Die flr die Rechtsmedizin relevanten Uberlegungen zu Wirtschaftlichkeit sind bereits in
Qualitatsbereich 1, Anforderung gemass MedBG 6 erlautert worden. Die allgemeinen
Lernziele sind Teil der Lernziele im Weiterbildungsprogramm Rechtsmedizin (WBP Kapitel
3.1). Sie behandeln die Aspekte der Wirksamkeit, der Zweckmassigkeit und der
Wirtschaftlichkeit. Wie bei allen Lernzielen, wird deren Erreichen im e-Logbuch
dokumentiert und von der Leitung der jeweiligen Weiterbildungsstatte validiert.

Schlussfolgerung:

Die Anforderung ist erfullt.

5. Interprofessionelle Zusammenarbeit (Art. 17 Abs. 2 Bst. gund i)

Erwagungen:

Wie bereits unter Standard 1B.3 und bei den Anforderungen gemass MedBG 1, 8 und 10 in
Qualitatsbereich 1 geschildert, ist die interprofessionelle Zusammenarbeit und die Arbeit mit
Behorden grundsatzlicher Bestandteil der Weiterbildung in Rechtsmedizin. Dazu ist in den
Weiterbildungskonzepten vorgegeben, dass eine Minimalzahl Gutachten in den Bereichen
Toxikologie, Genetik oder Verkehrsmedizin verfasst werden muss. Um dies zu erreichen,
wird von den Weiterzubildenden eine komplette Fallbearbeitung in jeder dieser Abteilungen
begleitet. Die Expertenkommission unterstitzt dieses Erfordernis.

Schlussfolgerung:

Die Anforderung ist erfullt.

Qualitatsbereich 4: Inhalt des Beurteilungssystems

Leitlinie 4B

QUALITATSSTANDARDS

4B.1 Die Beurteilung beinhaltet formative und summative Methoden sowie laufendes
Feedback uber Fortschritte beziiglich Kompetenzen und Leistungen.

Erwagungen:

Es werden regelmassige Gesprache aufgrund der Dokumentation der Leistungen der
Weiterzubildenden im e-Logbuch und Arbeitsplatz-basierte Assessments (AbA’s)
durchgefiuhrt. Dies sind formative Methoden der Beurteilung (vgl. WBP Kapitel 2.2).

Zu den summativen Beurteilungsmethoden gehdéren die Kontrolle der erforderlichen
Fallzahlen und die Uberpriifung, ob diese erfolgreich erbracht worden sind. Weiter gehéren
die Kontrolle der Dauer und Gliederung der Weiterbildung sowie die Facharztprufung zu
den summativen Beurteilungsmethoden. Dies ist ebenfalls im Weiterbildungsprogramm
festgehalten (Kapitel 4).
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Schlussfolgerung:
Der Standard ist erfullt.

4B.2 Die Methoden zur Beurteilung der Weiterzubildenden einschliesslich der
Kriterien zum Bestehen von Priifungen sind festgelegt und werden sowohl den
Weiterzubildenden als auch den Weiterbildnerinnen und Weiterbildnern und
Prifenden kommuniziert.

Erwagungen:

Die Methoden zur Beurteilung der Weiterzubildenden sind unter Standard 4B.1 aufgefihrt.
Sie sind im Weiterbildungsprogramm festgehalten und somit 6ffentlich zuganglich. Die
Kriterien zum Bestehen von Prifungen sind im Weiterbildungsprogramm in Form der
aufgefuhrten Lernziele (Kapitel 3) dargestellt. Diese Lernziele bilden die Basis fur die
Vorgaben zur Leistungsbeurteilung. Die Kriterien zum Bestehen der Facharztprifung (die
auch praktische Teile enthalt) sind im ,Bewertungsbogen Facharztprifung Rechtsmedizin®
aufgefihrt.

Schlussfolgerung:
Der Standard ist erfullt.

4B.3 Die Beurteilung der Weiterzubildenden orientiert sich an den Bediirfnissen der
Berufsausiibung im 6ffentlichen Gesundheitswesen und in den ambulanten und
stationaren Sektoren (allenfalls unter Einbezug des Feedbacks von Patientinnen-
und Patientenorganisationen, Gesundheitsdiensten und Fachstellen im
offentlichen Gesundheitswesen) und entspricht den fachspezifischen beruflichen
Richtlinien.

Erwagungen:

Die Beurteilung der Weiterzubildenden in Rechtsmedizin orientiert sich am aktuellen Stand
der Wissenschaft, an der Gesetzgebung, an den Bedurfnissen der jeweiligen Auftraggeber
sowie an den Richtlinien der Schweizerischen Gesellschaft fur Rechtsmedizin. Dies sind
Richtlinien Uber das standardgemasse Vorgehen bei bestimmten Fallkonstellationen,
welche von der Fachgesellschaft selber erarbeitet worden sind. Sie sind im
Mitgliederbereich auf der Website der Fachgesellschaft zuganglich. Zu diesen wesentlichen
Fallkonstellationen gehdren u.a. die Vorgehensweise bei Legalinspektionen, die Beurteilung
von Obduktionsfallen, Fragestellungen bei Hitze, Strangulation, Sittlichkeitsdelikte, die
Vorgehensweise bei Lebenden sowie bei Schuss. Momentan in Bearbeitung sind Richtlinien
fur die Identifikation unbekannter Personen.

Schlussfolgerung:

Der Standard ist erfllt.

4B.4 Die Weiterbildungsstatten pflegen eine Kultur des konstruktiven Umgangs mit
Fehlern, die von geeigneten Instrumenten wie z. B. einem Critical Incident
Reporting System (CIRS) unterstiitzt wird.
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Erwagungen:

Die Konsequenzen von nicht zugegebenen Fehlern kdnnen in der Rechtsmedizin drastisch
sein und z.B. in einer Falschverurteilung minden. Aus diesem Grund ist eine Kultur des
konstruktiven Umgangs mit Fehlern zentral. Diese wird in den Weiterbildungsstatten
gepflegt, wo auch CIRS verwendet werden (wie in den allgemeinen Lernzielen unter WBP
Kapitel 3.1 gefordert). CIRS sind aber nicht immer gut geeignet fur die Rechtsmedizin,
sondern eher gemacht fir die klinischen Facher. Fur die Rechtsmedizin steht deshalb die
offene Kommunikation im Vordergrund. Eine weitere Technik ist das gegenseitige
Korrigieren und Uberpriifen von Gutachten, auch tiber Hierarchiestufen hinweg. Die meisten
Weiterbildungsstéatten sind von der Schweizerischen Akkreditierungsstelle (SAS) akkreditiert
und verflgen deshalb uber ein Instrument fur die Fehlererkennung. Fir sensible Bereiche
ist haufig das Vier- oder Sechs-Augen-Prinzip verbindlich. Fir diejenigen
Weiterbildungsstétten, die Gber kein Instrument zur Fehlererkennung verfuigen, stellt die
Fachgesellschaft ein entsprechendes Meldewesen zur Verfugung (vgl. WBP Kapitel 5.1).

Schlussfolgerung:

Der Standard ist erfllt.

ANFORDERUNGEN GEMASS MEDBG

1. Erkennen und Beriicksichtigen der eigenen und der beruflichen Grenzen
(Art. 7 Bst. a)

Erwagungen:

Das Erkennen und Bertcksichtigen der eigenen und beruflichen Grenzen sowie der
eigenen Schwéachen und Starken werden mittels Evaluation im e-Logbuch, bei der
Facharztprifung sowie anhand der AbA’s Uberprtft, in denen die eigene und eine fremde
Beurteilung gegenubergestellt und die allfélligen eigenen Grenzen dadurch sichtbar
gemacht werden.

Schlussfolgerung:

Die Anforderung ist erfullt.

2. Erweitern und Erganzen sowie Anwenden der beruflichen Kompetenzen
(Art. 6 Abs. 1 Bst. a —i, Art. 6 Abs. 2)

Erwagungen:

Die Kenntnisse, Fertigkeiten und Fahigkeiten, welche sich auf den Umgang mit Patienten
und klinische Aktivitaten beziehen, kdnnen im klinischen Jahr der Weiterbildung erweitert,
erganzt und angewendet werden (WBP Kapitel 2.1.1).

Diejenigen Kenntnisse, welche sich auf den Umgang mit wissenschaftlichen Methoden
beziehen, werden in verschiedenen Lernzielen des Weiterbildungsgangs Rechtsmedizin
erweitert, ergadnzt und in der Tatigkeit an der Weiterbildungsstatte angewendet (WBP



AKKREDITIERUNG 2018 DER MEDIZINISCHEN WEITERBILDUNG GUTACHTEN STUFE WEITERBILDUNGSGANG 21

Kapitel 3.2.4, 3.6).

Die Anwendung dieser Kenntnisse, Fertigkeiten und Fahigkeiten im Beruf und deren
fortlaufende Erganzung werden durch die Fihrung des e-Logbuchs wahrend der
Weiterbildung und anschliessend durch die Einhaltung der Fortbildungspflicht gewahrleistet.

Schlussfolgerung:

Die Anforderung ist erfullt.

Qualitatsbereich 5: Durchfuhrung des Weiterbildungsgangs

Leitlinie 5B

QUALITATSSTANDARDS

5B.1 Die Lehr- und Lernmethoden, die Grundsiatze des Feedbacks und die Prinzipien
der Supervision der Weiterzubildenden sind beschrieben. Sie stehen im Einklang
mit den jeweiligen Weiterbildungselementen/ -modulen und Lernfortschritten und
fordern ein unabhédngiges und reflexives Denken sowie eine evidenzbasierte
Berufsausiibung.

Erwagungen:

Die Lern- und Lehrmethoden bestehen aus Selbststudium, strukturierter Weiterbildung und
eng begleiteter Fallbearbeitung. Supervision und Feedback finden an den
Weiterbildungsstéatten statt und resultieren aus den Anforderungen an dieselben. Dies
funktioniert in der Rechtsmedizin sehr gut, da ein Gutachten nie von einem Assistenzarzt
alleine verfasst werden kann. Es muss aus juristischen Griinden stets von einem Facharzt,
d.h. Oberarzt bzw. Chefarzt oder Betreuer mit Facharzttitel unterschrieben werden und wird
dann noch von mindestens einer juristischen Instanz tberprift. Dadurch ist auch
gewahrleistet, dass die Supervision und das Feedback zu den jeweiligen
Weiterbildungselementen und Lernfortschritten der Weiterzubildenden passt und eine
evidenzbasierte Berufsausiubung und reflexives und unabhangiges Denken fordert.

Schlussfolgerung:
Der Standard ist erfullt.

5B.2 Die Fachgesellschaft setzt sich dafiir ein, dass die erforderlichen beruflichen
Erfahrungen, Verantwortungsbereiche und Aufgaben definiert sind und dass die
Lehrerfahrung und wissenschaftliche Qualifikation der Weiterbildnerinnen und
Weiterbildner und Dozierenden laufend uiberpriift, geférdert und gewiirdigt
werden (Art. 25 Abs. 1 Bst. g MedBG).

Erwagungen:

Die Visitationen durch das SIWF verschaffen Klarheit Gber die berufliche Erfahrung, die
Verantwortungsbereiche und die Aufgaben von Weiterbildner. Die Weiterbildenden werden
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durch die Fortbildung, zu welcher sie gesetzlich verpflichtet und die sie nachweisen
mussen, geférdert. Zusatzliche Informationen Uber die Qualifikation der verschiedenen
Weiterbildner erhalt die Fachgesellschaft tiber die jahrlich vom SIWF durchgefiihrte
Umfrage bei den Weiterzubildenden. Die Anforderungen an die Weiterbildner resultieren
ausserdem aus den Anforderungen an die Weiterbildungsstatten, welche im
Weiterbildungsprogramm unter Kapitel 5.1 und 5.2 aufgeflhrt sind.

Schlussfolgerung:
Der Standard ist erfullt.

5B.3 Das Weiterbildungsprogramm ermdoglicht es den Weiterzubildenden, ein breites
Spektrum an Erfahrungen im gewahlten Fachgebiet zu gewinnen, einschliesslich
fachlicher Tatigkeit im Notfalldienst. Die Anzahl Patientinnen und Patienten und
die Fallmischung bzw. die Aufgabenbereiche und betreuten Projekte
ermoglichen berufliche Erfahrung in allen Aspekten des gewahlten Fachgebiets.

Erwagungen:

Dank der Strukturierung des Weiterbildungsgangs, der Anforderungen an die
Weiterbildungsstatten und der Tatsache, dass jede Weiterbildungsstatte ihren
Weiterzubildenden einen mehrtagigen Aufenthalt in anderen Abteilungen ermdglicht (vgl.
Ausfuhrungen zu Anforderung gemass MedBG 10, Qualitatsbereich 1 sowie Anforderung
gemass MedBG 5, Qualitatsbereich 3), ist gewahrleistet, dass ein breites Spektrum an
Erfahrungen innerhalb des Fachbereichs sowie in verwandten Fachbereichen geboten wird
(vgl. WBP Kapitel 2.1.1, 5.1, 5.2). Notfélle in der Rechtsmedizin bestehen in der
Dringlichkeit der Spurensicherung, bei Massenungliicken und bei der Erkennung von
Gefahren fur die Bevolkerung. In der Weiterbildung Rechtsmedizin kénnen die
Weiterzubildenden Erfahrungen in diesen Bereichen sammelin.

Schlussfolgerung:
Der Standard ist erfullt.

5B.4 Die Weiterbildung wird in einem entlohnten Arbeitsverhaltnis im gewahlten
Fachgebiet durchgefiihrt und beinhaltet die Mitarbeit in allen Aktivitaten, die fir
die Berufsausiibung im Fachbereich relevant sind.

Erwagungen:

Weiterzubildende sind grundsatzlich in einem entlohnten Arbeitsverhaltnis angestellt und
unterschreiben zusatzlich einen Weiterbildungsvertrag. Durch die oben zitierte breite
Aufgabenpalette wird garantiert, dass bei allen relevanten Aspekten des Fachgebiets
mitgearbeitet werden kann. Das Weiterbildungskonzept jeder Weiterbildungsstatte gibt den
Weiterzubildenden Auskunft tGber die verschiedenen zu erwartenden Aufgaben.

Schlussfolgerung:
Der Standard ist erfullt.
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5B.5 Die Weiterbildung fordert die interprofessionelle und interdisziplinare
Zusammenarbeit (Art. 6 Abs. 1 Bst. f, Art. 17 Abs. 2 Bst. g, Art. 17 Abs. 2 Bst. i
MedBG). Eine koordinierte Multi-Site-Weiterbildung im gewahlten Fachgebiet ist
moglich, um den Kontakt mit verschiedenen Bereichen des Fachs und das
Beherrschen der beruflichen Grundsatze zu vermittein.

Erwagungen:

Die grosse Bedeutung von Interdisziplinaritat und Interprofessionalitat fur das Fachgebiet
der Rechtsmedizin ist schon mehrmals erwahnt worden (Qualitatsbereich 1, Anforderung
gemass MedBG 10; Qualitatsbereich 3, Anforderung gemass MedBG 5). Dementsprechend
wird die interprofessionelle und interdisziplindre Zusammenarbeit geférdert. Die Moglichkeit
zu einer koordinierten Multi-Site-Weiterbildung ist gewahrleistet. Die Absolvierung der
Weiterbildung an verschiedenen Weiterbildungsstatten wird empfohlen (WBP Kapitel 2.1.1).
Da ein Teil der Weiterbildung im Bereich der allgemeinen Pathologie absolviert werden
muss und ein klinisches Jahr (nicht fachspezifische Weiterbildung) ebenfalls zum
Curriculum gehort, vollziehen alle Weiterzubildenden in Rechtsmedizin im Laufe der
Weiterbildung mindestens zwei Wechsel der Weiterbildungsstatte.

Schlussfolgerung:
Der Standard ist erfullt.

Qualitatsbereich 6: Durchfuhrung der Evaluation

Leitlinie 6B

QUALITATSSTANDARDS

6B.1 Die gewahlten Beurteilungsmethoden (z. B. Multiple Choice, Essay-Fragen,
OSCE, Mini-CEX, AbA) sind jeweils geeignet, um optimal auf die berufliche
Praxis vorzubereiten.

Erwagungen:

Die Beurteilungsmethoden im Weiterbildungsgang Rechtsmedizin sind vielfaltig. Dazu
gehdren AbA’s, das e-Logbuch sowie die Facharztprifung. Die AbA’s und die
Dokumentation der Leistungen im e-Logbuch erfolgen fortlaufend wahrend der
Weiterbildung und erlauben es dadurch den Weiterzubildenden, fortlaufend Rickmeldung
Uber ihre Performanz zu erhalten und optimal auf die berufliche Praxis vorbereitet zu
werden. Die Facharztpriifung wird momentan Uberarbeitet gemass den Empfehlungen des
Audits des IML (vgl. Erlauterungen zu Standard 2B.1, 2B.3, 7B.2, 9B.1, 10B.1). Die
Facharztprifung besteht aus drei Teilbereichen. Der erste Teilbereich ist eine praktische
Prafung mit kompletter rechtsmedizinischer Untersuchung an der Leiche, der zweite Teil
besteht in einer praktischen Aufgabe mit rechtsmedizinischer Untersuchung am Lebenden
und der dritte Teil umfasst eine mundliche Prifung zu Fragen aus dem gesamten Gebiet
der Rechtsmedizin. In allen Prifungen wahrend der Weiterbildung in Rechtsmedizin werden
Beurteilungsmethoden angewendet, die in ihrer Diversitat den praktischen Anforderungen
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der Berufsausiibung entsprechen.

Schlussfolgerung:
Der Standard ist erfullt.

6B.2 Uber die Erfiillung von Leitbild und Zielen des Weiterbildungsgangs wird
periodisch durch die fachlich-wissenschaftliche Leitung berichtet.

Erwagungen:

Die Sektion ,Forensische Medizin“, welche die fachlich-wissenschaftliche Leitung des
Weiterbildungsgangs innehat, bespricht die Erfullung von Leitbild und Zielen des
Weiterbildungsgangs an ihren periodisch (mindestens jahrlich) durchgefihrten Sitzungen.
Die Einfihrung von Examinatorentreffen soll gepruft werden, um den Austausch zu
verbessern. Oft sind die Mitglieder der Sektion auch Examinatoren, sodass oft
Personalunion besteht und diese Examinatorentreffen mehr oder weniger schon stattfinden.
Die Weiterbildungsstéatten Uberprifen fortlaufend die Erfullung der Lernziele der
Weiterzubildenden und berichten dartber in den Gremien der SGRM. Die Sektion
~orensische Medizin“ berichtet periodisch dem Vorstand Uber die Erfillung von Leitbild und
Zielen des Weiterbildungsgangs. Der Prasident der Sektion ist Mitglied im Vorstand der
Fachgesellschaft.

Schlussfolgerung:
Der Standard ist erfullt.

Qualitatsbereich 7: Ergebnis (Qualifikationsprofil) des
Weiterbildungsgangs

Leitlinie 7B

QUALITATSSTANDARDS

7B.1 Die geforderten Kompetenzen und Leistungen der Weiterzubildenden sind
beschrieben und allen beteiligten Personen kommuniziert. Sie werden
fortlaufend liberpriift.

Erwagungen:

Die geforderten Kompetenzen der Weiterzubildenden sind im Weiterbildungsprogramm
unter Kapitel 3 beschrieben (inkl. erforderlichem Kenntnisgrad, vgl. Erlauterungen zu
Standard 3B.1). Sie sind im Internet und somit 6ffentlich zuganglich. Die fortlaufende
Uberpriifung findet dank der Dokumentation der Leistungen im e-Logbuch und anl&sslich
der regelmassig durchgefiihrten AbA’s statt.

Schlussfolgerung:
Der Standard ist erfullt.
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7B.2 Die Fachgesellschaft tragt die Verantwortung, dass die Weiterbildungsziele
effektiv und effizient erreicht werden kénnen. Die Beurteilung der Kompetenzen
und der Leistungen ist standardisiert, transparent und steht mit den
Weiterbildungszielen im Einklang.

Erwagungen:

Die Fachgesellschaft tragt mit der sorgfaltigen Erarbeitung des Weiterbildungsprogramms
der Verantwortung Rechnung, dass die Weiterbildungsziele effektiv und effizient erreicht
werden kdnnen. Im Weiterbildungsprogramm sind ausserdem die Anforderungen an die
Weiterbildungsstéatten festgehalten, welche wie das Programm bei Bedarf angepasst
werden kdnnen. Die Weiterbildung in Rechtsmedizin findet an den jeweiligen
Weiterbildungsstatten statt, welche daher gemass dem Verstandnis der
Expertenkommission die unmittelbare Verantwortung fiir die Weiterbildung tragen. Sollte die
Fachgesellschaft feststellen, dass eine Weiterbildungsstatte dieser Verantwortung nicht
(mehr) gerecht wird, wirde sie den Antrag stellen, dass die Zulassung als
Weiterbildungsstéatte entzogen wird. Je nach dem kann auch die Ruckstufung der Kategorie
der Weiterbildungsstatte durch die Fachgesellschaft beantragt werden. Das Instrument
dazu stellen die regelmassig durchgefiihrten Visitationen dar.

Die Kriterien zur Beurteilung der Kompetenzen sind standardisiert und im Programm und im
,Bewertungsbogen“ festgehalten, transparent sowie an die Weiterbildungsziele angepasst.
Die Fachgesellschaft hat 2015 eine externe Evaluation der Facharztprifung durch das
Institut fur medizinische Lehre (IML) durchfiihren lassen. Die daraus resultierenden
Empfehlungen werden momentan durch die Prifungskommission umgesetzt (vgl.
Erlauterungen zu Standard 2B.3), um die Standardisierung und Transparenz der
Facharztprifung zu verbessern. Dies wird von der Expertenkommission unterstitzt.

Schlussfolgerung:

Der Standard ist erflllt.

7B.3 Es existiert ein Prozess fiir die Anrechnung von Weiterbildungskomponenten
bzw. -modulen, die im Ausland absolviert werden.

Erwagungen:

Es ist mdglich, Teile der Weiterbildung im Ausland zu absolvieren (vgl. WBP Kapitel 2.2.3).
Aufgrund der rechtlichen Grundlagen ist es erforderlich, mindestens zwei Jahre der
Weiterbildung in der Schweiz zu absolvieren. Auslandsaufenthalte im Rahmen der
Weiterbildung werden aber von der Fachgesellschaft unterstiitzt und geférdert.

Schlussfolgerung:

Der Standard ist erfillt.
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Qualitatsbereich 8: Evaluation der Resultate

Leitlinie 8B

QUALITATSSTANDARDS

8B.1 Eine Beurteilung der Weiterbildung durch die Weiterbildnerinnen und
Weiterbildner sowie die Weiterzubildenden geschieht fortlaufend.

Erwagungen:

Die Weiterzubildenden beurteilen die Weiterbildungsstatten in der jahrlich von der ETH im
Auftrag des SIWF durchgefiihrten Umfrage. Beurteilungen betreffend die Weiterbildung
richten sie an die Organe der Sektion ,Forensische Medizin“. Dafur gibt es kein
standardisiertes Vorgehen. Weiterzubildende besitzen dazu in der Sektion ,forensische
Medizin“ Stimmrecht.

Weiterbildner haben die Moglichkeit, ihre RUckmeldungen zu der Weiterbildung in
Rechtsmedizin in der Vollversammlung der Sektion ,Forensische Medizin“, sowie bei den
Vorsitzenden der Weiterbildungs- und der Priifungskommission anzubringen.

Schlussfolgerung:

Der Standard ist erfullt. Die Expertenkommission verweist auf die Empfehlung zu Standard
2B.2.

Empfehlung 6:

Die Fachgesellschaft sollte ein Instrument entwickeln, um den Weiterzubildenden in
Rechtsmedizin die Mdglichkeit zu geben, auf standardisierte Art und Weise Riickmeldung zur
Weiterbildung zu geben. Dieses Instrument sollte Uber die Umfrage des SIWF hinausgehen,
damit bestimmte fachspezifische Ruckmeldungen eingeholt werden kdnnen.

8B.2 Kriterien bzw. Indikatoren fiir die Beurteilung der Kompetenzen und Leistungen
(performance) sind fiir die einzelnen Weiterbildungsabschnitte festgelegt.

Erwagungen:

Die Kriterien sind bereits beschrieben worden (Standard 2B.3, 4B.2, 4B.3, 7B.2). Sie sind
im Weiterbildungsprogramm, im e-Logbuch und im Weiterbildungskonzept jeder
Weiterbildungsstatte festgelegt. Der Weiterbildungsgang in Rechtsmedizin ist gegliedert in
einen fachspezifischen und einen nicht-fachspezifischen Teil. Im Rahmen der
fachspezifischen Weiterbildung, die drei bis dreieinhalb Jahre dauert, miussen die
fachspezifischen Lernziele, die im Weiterbildungsprogramm unter Kapitel 3.2-3.4 aufgefihrt
sind, erfullt werden. Der nicht-fachspezifischen Teil der Weiterbildung besteht aus einem
halben bis einem ganzen Jahr im Bereich der allgemeinen Pathologie und einem Jahr
klinischer Weiterbildung. Die entsprechenden Lernziele sind in Kapitel 3.5 und 3.7 des
Weiterbildungsprogramms aufgefihrt. Es ist zudem mdglich, ein halbes Jahr an einer
anerkannten Forschungsstelle zu absolvieren. Die Lernziele sind in Kapitel 3.6 des
Weiterbildungsprogramms aufgelistet.
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Schlussfolgerung:
Der Standard ist erfullt.

8B.3 Der Weiterbildungsgang enthélt einen Mechanismus zur Fritherkennung allféllig
ungeniigender Leistung oder mangelnder Kompetenzen, die die Berufsausiibung
in eigener fachlicher Verantwortung negativ beeinflussen kénnten. Eine
entsprechende Beratung der Weiterzubildenden ist sichergestellit.

Erwagungen:

Mit der engen Begleitung der Weiterzubildenden durch die Weiterbildenden und mit dem
Flhren des e-Logbuchs sind zwei Mechanismen vorhanden, um die Friherkennung allfallig
ungenugender Leistungen oder mangelnder Kompetenzen zu gewahrleisten. Eine
entsprechende Beratung wird durch die Weiterbildenden, die Gbergeordnete Spitalleitung
und/ oder Universitatsstrukturen zur Verfiigung gestellt.

Schlussfolgerung:

Die Expertenkommission erachtet den Standard als erfillt und bemerkt, dass auch hierfir
ein gut funktionierendes e-Logbuch wichtig ist.

Qualitatsbereich 9: Qualitatssicherung und -entwicklung des
Weiterbildungsgangs

Leitlinie 9B

QUALITATSSTANDARDS

9B.1 Auf der Grundlage einer Konklusion, in welcher der Weiterbildungsgang an den
vorliegenden Qualitatsstandards gemessen wird, ist ein Massnahmenplan fiir die
Zukunft zu skizzieren, der aufzeigt, wie die Weiterentwicklung des
Weiterbildungsgangs fiir die Zeitspanne bis zur ndachsten Akkreditierung geplant
ist.

Erwagungen:

Die Fachgesellschaft plant verschiedene Massnahmen, wie Anpassungen im Leitbild des
Weiterbildungsgangs und im Anforderungskatalog des Weiterbildungsgangs. Anlasslich des
Round Tables ist kritisch diskutiert worden, dass eine Maximalzahl fur die Anrechenbarkeit
klinischer Obduktionen auf die Gesamtzahl von 200 Obduktionen neu festgesetzt werden
sollte. Die Facharztprifung wird aktuell aufgrund der Ergebnisse der externen Evaluation
(vgl. Erlauterungen zu Standard 2B.3) Uberarbeitet. Langfristig wird die Schaffung eines
facherubergreifenden Schwerpunkts Verkehrsmedizin in Betracht gezogen.

Es werden viele Massnahmen angedacht und Méglichkeiten prasentiert, der Grossteil der
Massnahmen ist aber vage gehalten und ohne konkrete Angabe zu der Umsetzung.
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Schlussfolgerung:

Der Standard ist teilweise erflllt.

Auflage 2:

Die Fachgesellschaft muss einen konkreten Massnahmenplan mit der
Angabe von mindestens drei Massnahmen sowie einem Zeitplan fur die
Umsetzung derselben erarbeiten. Dieser Massnahmenplan muss innerhalb
von 18 Monaten erarbeitet werden. Die Massnahmen mussen bis zur
nachsten Akkreditierung umgesetzt werden.

Empfehlung 7:

Weiter empfiehlt die Expertenkommission, die Erfordernis von mindestens
funf klinischen Obduktionen wegzulassen und stattdessen die Mdglichkeit zur
Anrechnung von 50 klinischen Obduktionen zu schaffen.

9B.2 Die kontinuierliche Erneuerung/Qualitatssicherung des Weiterbildungsgangs
umfasst:

* die Anpassung des Leitbilds und der Ziele des Weiterbildungsgangs an
wissenschaftliche, sozio6konomische und kulturelle Entwicklungen;

* die fortlaufende Anpassung der Weiterbildungsstrukturen und -prozesse in
Bezug auf ihre Zweckmassigkeit;

* die Anpassung von Aufbau, Zusammensetzung und Dauer der
Weiterbildungsgédnge an die Entwicklungen des Fachgebiets.

Erwagungen:

Anpassungen von Aufbau, Zusammensetzung und Dauer des Weiterbildungsgangs und
dessen Strukturen und Prozesse in Bezug auf ihre Zweckmassigkeit werden regelmassig
an den Sitzungen der dafiir zustadndigen Sektion ,Forensische Medizin“ besprochen. Die
Anpassungen werden von der Fachgruppe fur Aus-, Weiter- und Fortbildung vorgeschlagen.
Die Anpassung des Leitbilds und der Ziele des Weiterbildungsgangs an wissenschaftliche,
soziodkonomische und kulturelle Entwicklungen findet ebenfalls statt. So wird zum Beispiel
im Bereich der klinischen Rechtsmedizin die Ausbildung von ,forensic nurses” diskutiert.
Mittel- bis langfristig kdnnte dadurch eine Erweiterung der Lernziele nétig sein. Aufgrund der
sich verandernden Migrationsbewegungen werden sich wahrscheinlich neue
Herausforderungen kultureller Art fir das gesamte Gebiet der Rechtsmedizin ergeben. Es
konnte sein, dass zusatzliche Kenntnisse zum Erkennen von Folterspuren noétig sein
werden. Diese Entwicklungen werden von der Fachgesellschaft aufmerksam beobachtet.
Bei Bedarf werden die entsprechenden Anpassungen vorgenommen werden.

Schlussfolgerung:
Der Standard ist erfullt.
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Qualitatsbereich 10: Qualitatssicherung der Evaluation

Leitlinie 10B

QUALITATSSTANDARDS

10B.1 Die Angemessenheit der Beurteilungsmethoden ist dokumentiert und evaluiert.
Erwagungen:

Durch die externe Evaluation der Facharztpriifung, die beim IML in Auftrag gegeben worden
ist, und die Implementation der daraus resultierenden Anderungen wird die
Angemessenheit der Beurteilungsmethode bei der Facharztpriifung dokumentiert sein (vgl.
Erlduterungen zu Standard 2B.3). Mehrere Weiterbildungsstatten sind zudem bei der
Schweizerischen Akkreditierungsstelle (SAS) akkreditiert.

Schlussfolgerung:

Der Standard ist erflllt.

10B.2 Die Fachgesellschaft sorgt dafiir, dass bei der Auswahl, der Anerkennung und
der Einteilung der Weiterbildungsstatten in Kategorien (z. B. A, B und C in der
Humanmedizin) die Anzahl Patientinnen und Patienten und die Fallmischung
breite klinische Erfahrungen in allen Aspekten des gewahlten Fachgebiets
ermoglichen.

Erwagungen:

Die Kriterien fur die Einteilung der Weiterbildungsstatten sind im Jahr 2014 neu definiert
worden, um eine breite Erfahrung in allen Aspekten des Faches Rechtsmedizin zu
ermoglichen. Weiter wird ein Muster-Weiterbildungskonzept fortlaufend eingefthrt.

Schlussfolgerung:

Der Standard ist erfillt.

4  Gesamtbeurteilung mit Starken und Herausforderungen

Starken des Weiterbildungsgangs in Rechtsmedizin sind:

* Das Weiterbildungsprogramm und der Lernzielkatalog sind sehr gut ausgearbeitet,
sodass alle Qualitatsbereiche umfassend behandelt sind.

* Die zu erbringenden Leistungen der Weiterzubildenden sind im Detail dargestellt.

» Die Fachgesellschaft ist stark motiviert, den Weiterbildungsgang in Rechtsmedizin
kontinuierlich zu verbessern. Die Kommunikation innerhalb und zwischen den
verschiedenen Gremien der Fachgesellschaft bzw. der Sektion ,forensische
Medizin“ funktioniert bestens.
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Herausforderungen des Weiterbildungsgangs in Rechtsmedizin sind:
* Die Einbindung der Weiterzubildenden in die Weiterentwicklung der Weiterbildung
(vgl. Empfehlungen 4 und 6).
* Die anstehende Uberarbeitung der Facharztpriifung (vgl. Auflage 1).
* Die Definition konkreter Massnahmen, wie der Weiterbildungsgang in Rechtsmedizin
weiterentwickelt werden soll (vgl. Auflage 2).

5 Schlussfolgerung und Akkreditierungsantrag

Die Expertenkommission empfiehlt eine Akkreditierung des Weiterbildungsgangs in
Rechtsmedizin mit zwei Auflagen.

Auflage 1:

Die Expertenkommission spricht die Auflage aus, die Facharztprifung innerhalb von 18
Monaten zu Uberarbeiten, um deren Rahmenbedingungen einheitlicher zu gestalten. Mit
anderen Worten soll die Gultigkeit (Validitat) und Messzuverlassigkeit (Reliabilitat) der
Prifung weiter erhéht werden. Dazu soll die Prufung zusatzlich strukturiert werden. Dies soll
wie folgt geschehen. Erstens muss die Art und Anzahl der Aufgaben im Vorfeld der Prifung
gemass einem gewichteten Inhaltsverzeichnis (Blueprint) festgelegt werden, zweitens
mussen die Kriterien zur Beurteilung der Aufgaben verfeinert werden und drittens muss die
Anzahl der Examinatoren erhéht werden (vgl. Facharztprifung Rechtsmedizin.
Standortanalyse mit Empfehlungen zu Handen der Schweizerischen Gesellschaft fiir
Rechtsmedizin).

Auflage 2:

Die Fachgesellschaft muss einen konkreten Massnahmenplan zur zukiinftigen Entwicklung
des Weiterbildungsganges mit der Angabe von mindestens drei Massnahmen sowie einem
Zeitplan fur die Umsetzung derselben erarbeiten. Dieser Massnahmenplan muss innerhalb
von 18 Monaten erarbeitet werden. Die Massnahmen mussen bis zur nachsten
Akkreditierung umgesetzt werden.

6 Stellungnahme des MedBG-Ausschuss des
Schweizerischen Akkreditierungsrats

Der Ausschuss meldet zuruck, dass arbeitsplatzbasierte Assessments ein ungeeignetes
Mittel zur Friherkennung von ungenugenden Leistungen sind. Zudem unterstreicht der
Ausschuss, dass die Verwendung des elektronischen Logbuchs des SIWF seit dem 1. Juli
2015 fur alle Weiterbildungen Pflicht ist.

7/ Liste der Anhange

1. Facharzt fur Rechtsmedizin, Weiterbildungsprogramm vom 1. Januar 2015.

2. Bewertungsbogen fur die Facharztprufung Rechtsmedizin, Version 1.4

3. Facharztprifung Rechtsmedizin. Standortanalyse mit Empfehlungen zu Handen der
Schweizerischen Gesellschaft flir Rechtsmedizin (26.03.2015)
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4. Stellungnahme der Schweizerischen Gesellschaft fur Rechtsmedizin vom 27.
Oktober 2016



Von: Nina Wyss nina.wyss@aag.ch
Betreff:
Datum: 1. November 2016 um 13:19

An:

Von: Bollmann Marc Daniel <marcdaniel.bollmann@unil.ch>

Betreff: Aw: Akkreditierung: Nachfrage Stellungnahme zum Gutachten Rechtsmedizin
Datum: 27. Oktober 2016 um 14:21:50 MESZ

An: Nina Wyss <nina.wyss@aag.ch>

Sehr geehrte Frau Wyss,
ich gebe Ihnen unsere Stellungnahme hiermit per Email.

Einleitend méchten wir uns fir die geleistete Arbeit und die Qualitat des erstellten Gutachtens bedanken. Nachfolgend unsere
Stellungnahme:

- Auflage 1: Die geforderten Anderungen sind bereits in Vorbereitung und entsprechen der Stossrichtung der Fachgesellschaft. Da es
sich um eine Auflage handelt, nehmen wir an, dass alle miindlichen Facharztprifungen aller Fachgesellschaften diesen Anforderungen
entsprechen werden mussen.

- 4B.4 Erwagungen: Die Instrumente zur Fehlererkennung und Meldung wird durch die Weiterbildungsstétten zur Verfligung gestellt.
Die Fachgesellschaft verfiigt lediglich Ansprechpersonen und eine Ombudsstelle, die nur subsidiar tatig werden kénnen.

- Auflage 2:

Aus unserer Perspektive ist eine Auflage im Akkreditierungsprozess dazu da, Nicht-Konformitaten zur Norm aufzuzeigen. Wenn die
Auflage 2 als Auflage beibehalten werden soll, muss sie die konkret geforderten Massnahmen mit Begriindung und Zeitplan vorgeben.
Wir empfehlen diese Auflage zu streichen oder sie unter Angabe der Nicht-Konformitéten zur Norm entsprechend zu detaillieren. Die
Weiterentwicklung des Weiterbildungsganges geschieht kontinuierlich durch die Fachgesellschaft unter Einbezug der Bedurfnisse und
der Qualitatsanforderungen. Die im Gutachten gemachten Empfehlungen stossen ausnahmslos auf unsere Zustimmung und werden
ohnehin so weit wie moglich in den Weiterbildungsgang einfliessen.

Mit freundlichen Griissen,

Marc Bollmann

Dr. med. Marc D. Bollmann
Prasident der Sektion Forensische Medizin
der Schweizerischen Gesellschaft fiir Rechtsmedizin

Centre Universitaire Romand de Médecine Légale (CURML)
ch. de la Vulliette 4, CH-1000 Lausanne 25, Suisse
Tel +41 21 3147070 Fax +41 21 3147090
m.d.bollmann@chuv.ch

k %k k Xk
The information in this message and in any attachments may be confidential. If you are not the intended
recipient of this message, you must not read, forward, disclose, or use in any way the information this message
or any attachment contains. If you are not the intended recipient, please notify the sender immediately and
delete or destroy all copies of this message and any attachments.
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